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DZIEN URODZIN KROLOWE] JADWIGI ANDEGAWENSKIE]
I DZIEN JEJ SLUBU Z WEADYSLAWEM JAGIELLA

W KONTEKSCIE AKTU KREWSKIEGO.

UWAGI FILOLOGA DO INTERPRETAC]I ZRODEL

W zadnej czternastowiecznej kronice, w zadnym ze znanych dokumentéow
nie zanotowano, jak wiemy, faktu przyjscia na $wiat Jadwigi, najmlodszej corki
Elzbiety Bosniaczki i Ludwika Wegierskiego, przyszlej krolowej Polski'. Nie ma tez
$ladéw, by rok jej urodzenia byt przekazywany przez tradycje ustng. Uderzajace,
ze zachowane u Diugosza dwa wierszowane epitafia Jadwigi, liczace facznie ponad
130 wersow, cho¢ bardzo dokladnie okreslaja moment jej $mierci, nie informuja
o wieku zmartej krélowej’ — a jest to przeciez podstawowy i staly element
rzeczywistych i literackich napiséw nagrobkowych. Czyzby rok urodzenia krélowej
Jadwigi nie byt ich autorom znany?

Mimo tych niedostatkow, to wlasnie Dlugoszowe Annales przez cale stulecia
byly podstawowym polskim zrédiem, z ktoérego czerpano najwazniejsze informacje
biograficzne o krolowej Jadwidze. O jej urodzeniu si¢ Dlugosz méwi dwukrotnie:
na poczatku ksiegi X (ale tam tylko ogdlnikowo), kiedy przedstawia genealogi¢
jej ojca, Ludwika Wegierskiego, oraz w rozdziale poswieconym wydarzeniom
roku 1371° Oba miejsca ukazujg jawnie, ze pokoleniu Dlugosza prawdziwa data
urodzin krélowej Jadwigi nie byla juz znana. Jasno to wida¢ m.in. z tzw. autografu
Annales (kodeks nr 1306 IV Biblioteki Czartoryskich w Krakowie). Kiedy historyk
oddawal kopiscie do przepisania swoj rekopis ksiegi dziesiatej, pod rokiem 1371
nie bylo jeszcze wzmianki o Jadwidze; autor najprawdopodobniej zaznaczyl
tylko, gdzie nalezy zostawic¢ kilka wolnych linijek na dopisanie pdzniej informacji

! Jej rodowdd: W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 3; zob. tez S. A. Sroka, Genealogia
Andegawenow wegierskich, Krakéw 1999, s. 54-55.

2 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti regni Poloniae. Liber decimus 1370-1405, Varsaviae
1985 [dalej cyt. jako Annales], s. 234-235 1 265-267.

* Annales, odpowiednio s. 23 i 27.

27



ARTYKULY

o jej narodzinach. Niczego dokfadniejszego jednak, jak wida¢, nie udato mu sie¢
dowiedzie¢ i ostatecznie puste miejsce w ,,autografie” pod rokiem 1371 (w ktérym
to roku, jak dzi§ wiemy, urodzila si¢ nie Jadwiga, lecz jej starsza siostra Maria, przyszta
krolowa Wegier) zapelnit wpisanymi wlasng reka impresjami o niespelnionych
nadziejach krolewskiego malzenstwa, gdy zamiast upragnionego syna urodzila si¢
trzecia z kolei dziewczynka*. W taki sam sposob pod rokiem 1372 dopisana zostata
do pierwszej wersji ksiegi X informacja o desponsatio pozniejszej krélowej Marii’,
pdzniejszej krolowej Wegier; widaé z tego, jak nielatwo bylo historykowi zbiera¢
informacje o cérkach Ludwika i Bo$niaczki.

Pomylke Dlugosza co do roku urodzenia Jadwigi dopiero po ponad czterech
stuleciach wykryt Jan Dabrowski. Analizujac dokumenty zrodlowe zwigzane

N -

Fot. 1. Popiersie Ludwika Wegierskiego (Wielkiego) przed jego zamkiem Didsgy6r
w Miszkolcu (weg. Miskolc) w komitacie Borsod-Abauj-Zemplén w pétnocno-wschodniej
cze$ci obecnych Wegier. Fot. Dominik Szulc.

* Dlugoszowe tercio fecundata utero naprawde mogloby odnosi¢ sie do Elzbiety Bosniaczki przed
urodzeniem Marii w roku 1371; Jadwiga byla czwartym dzieckiem Elzbiety i Ludwika — informuja
o tym dokladnie komentarze do Annales, s. 276-277.

5 Tamze, s. 31.
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z Ludwikiem Wegierskim, ustalil on daty urodzin cérek: Katarzyny, Marii i Jadwigi.
Okazalo sig¢, ze najmlodsza Jadwiga urodzita si¢ po 3 pazdziernika 1373, a przed
16 kwietnia 1374 r., najprawdopodobniej ,,okoto 1 stycznia 1374™°.

Blizej, a zadziwiajaco dokladnie, dzien urodzin Jadwigi wskazal Jerzy
Dobrzycki w wyniku prac nad rekonstrukcjg jej sredniowiecznego horoskopu:
z astrologicznych zestawien i obliczen wynikalto, ze urodzita si¢ w znaku Ryb,
a wiec po 11 lutego’.

Dla moich poszukiwan wielkie znaczenie mie¢ bedg dociekania ks. Bolestawa
Przybyszewskiego, nastawione na wydedukowanie daty urodzin Jadwigi z aktu
budzinskiego, wystawionego przez krélowa Elzbieta Bosniaczke® (ona jest w nim
wymieniona na pierwszym miejscu), oglaszajaca w nim wazka decyzj¢ dotyczaca
przysztosci Jadwigi. Krolowa zarzadza, by jej corka juz teraz (w kilkanascie dni
po wystawieniu dokumentu) dopelnita kontraktéw matzenskich zawartych przez
rodzicéw i bezzwlocznie podjeta regularne intymne wspoétzycie z zareczonym
z nig w dziecinstwie ksieciem Wilhelmem Habsburgiem; byloby to réwnowazne
z zawarciem i dopelnieniem miedzy nimi malzenstwa. Z tego dokumentu droga
dedukcji ksiedzu Przybyszewskiemu udalo si¢ wydoby¢ godna uwagi date urodzin
Jadwigi: 15 lutego 1374°. Trzeba powiedzie¢, ze nie doceniono nalezycie tego
odkrywczego ustalenia, cho¢ w literaturze przedmiotu zostalo ono oczywiscie
odnotowane, a odtworzong date urodzin za prawie calkowicie pewng uznal
Zygmunt Wdowiszewski'".

Ksiadz Przybyszewski byt jednym z tych uczonych', ktérzy zainteresowani
aspektami prawnymi malzenstwa Jadwigi (a to problem w jej Zyciorysie
i skomplikowany, i bardzo delikatny), siegneli do historii prawa kanonicznego,
w szczegolnosci do obowigzujacych w XIV w. koscielnych przepiséw regulujacych
zareczyny i zawieranie malzenstw. Korzystano przy tych dociekaniach m.in.

¢ J. Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370-1382, Krakéw 1918 [reprint Krakéw 2009],
s. 20-21; por. komentarz w Annales na s. 279 (przyp. 10 — bez wymienienia nazwiska Dabrowskiego).
7 Wyniki tych badan referuje E. Sniezynska-Stolot, Tajemnice dekoracji Psalterza Floriasiskiego.
Z dziejow Sredniowiecznej koncepcji uniwersum, Warszawa 1992, przyp. 80 na s. 79.

$ks. B. Przybyszewski, Swigta Jadwiga krélowa zdobna w cnoty, Krakéw 1997, s. 29. Poglebionej ana-
lizie zostal tam poddany dokument wystawiony w Budzie feria sexta proxima post festum beati Iacobi
Apostoli, Anno Domini MCCCLXXX. quinto. W dalszym ciggu artykulu prezentowane beda kolejne
edycje tego dokumentu oraz nasuwajace sie przy jego lekturze spostrzezenia.

°Tamze, s. 29. Gdyby nie pomylka przy ttumaczeniu lacinskiego zwrotu wystepujacego w tekscie,
wynikiem obliczen bylby dzien 14 lutego.

10 Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagielonéw i Domu Wazéw w Polsce, Krakoéw 2005, s. 63.

! Por. note Ks. Bolestaw Przybyszewski (1908-2001) - sylwetka na stronie internetowej Biblioteki Uni-
wersyteckiej KUL http://www.bu.kul.pl/ks-boleslaw-przybyszewski-1908-2001-sylwetka,art_11346.
html [dostep 2014-02-28].
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z bardzo dobrze napisanego podrecznika akademickiego, autorstwa ks. Jozefa
Pelczara?. Do tegoz podrecznika wczesnie sigegneta, tworczo wykorzystujac go
w badaniach nad biografig Jadwigi, réwniez Anna Misiagg-Bochenska. Jej prze-
fomowe studium® jako pierwsze zestawialo informacje, tkwiace w zapisach
kalendarza katedry krakowskiej, z obowigzujacymi w tamtych stuleciach papieskimi
dekretami', wskazujacymi, jak rozstrzyga¢ rozne trudne kwestie zwigzane
z zawieraniem malzenstw i z prowadzacymi do nich zareczynami. Autorka jasno
pokazala, jak notatka w Kalendarzu o odwotaniu przez Jadwige zareczyn (sponsalia)
z Wilhelmem prowadzi do okreslenia daty urodzin krélowej". Niektore tezy autorki
moga jednakze wywolywac watpliwosci i skfania¢ do wysuwania zastrzezen.
Zastrzezenie pierwsze, najpowazniejsze i podstawowe, dotyczy rozumienia
drugiej czesci waznego zapisu, umieszczonego w Kalendarzu na goérze strony nad
dniami 15-19 lutego. Jego cze$¢ pierwsza moéwi o uroczystym slubie Jadwigi i Jagietty
w dniu 17 lutego. Druga cze$¢ notatki, informujaca o odwolaniu przez krélowa
jej domniemanych (si qua fuerunt'®) zargczyn z Wilhelmem Austriackim, ma

12 Prawo malizeniskie katolickie z uwzglednieniem prawa cywilnego obowigzujgcego w Austryi, w Pru-
sach i w Krélestwie polskiem napisal X. Jozef Pelczar [...] Drugie przejrzane i pomnozone wydanie,
Krakow 1885. Autor byl profesorem i dziekanem Wydzialu Teologicznego, prorektorem, a w latach
1882-1883 rektorem Uniwersytetu Jagielloniskiego, potem biskupem przemyskim; ogloszony $wietym
Koéciota katolickiego.

3 A. Misiag-Bochenska, Dwie daty z zycia krélowej Jadwigi. ,,Polonia Sacra. Kwartalnik teologiczny’,
R.IL z. 3 (1949), s. 267-275.

" Corpus iuris canonici ; pars II: Decretales Gregorii papae IX, Leipzig 1881 [dostepny (2012-04-13)
zapis cyfrowy http://www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost13/GregoriusIX/gre_0000.
html). Autorytet Dekretatéw, zbioru papieskich orzeczen przede wszystkim w kwestiach prawa
koscielnego, byl u nas tak wielki, Ze siggano do nich po rade réwniez przy podejmowaniu waznych
decyzji panstwowych w sprawach, ktérych Dekretaly mogly dotyczy¢ jedynie per analogiam, nie
bezposérednio - p. dr Marek Janicki z Instytutu Historycznego UW in memoriam revocavit opowie$¢
Dlugosza o roku 1434, kiedy to dla wyjasnienia nasuwajacych si¢ watpliwosci, dotyczacych plano-
wanej koronacji dziesiecioletniego Wtadystawa Warnenczyka i nieodlacznej od koronacji przysiegi
de confirmacione iurium regni, na polecenie biskupa Oles$nickiego przyniesiony zostal z biblioteki
katedralnej Decretalium liber (per Casimirum regem donatus); po wyszukaniu w nim i odczytaniu
réznych orzeczen dotyczacych oséb niepelnoletnich, podjeto decyzje o koronacji Wtadystawa; zob.
Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti regni Poloniae. Liber undecimus et liber duodecimus:
1431-1444, Varsaviae 2001, s. 133.

5 A. Misigg-Bochenska, dz. cyt., s. 271 -275.

16ks. B. Przybyszewski, Swigta krélowa ..., s. 45 dopatrywal siec w tym miejscu bledéw gramatycznych
i zdanie warunkowe poprawial na si quae fuisset. W kronikarskiej notatce bledu jednak nie ma: qua
to nominativus pluralis zaimka nieokre$lonego w rodzaju nijakim, dlatego orzeczenie jest w liczbie
mnogiej, fuerunt natomiast uwypukla obiektywizm kronikarza, jego powstrzymanie si¢ od subiekty-
wnej oceny waznosci tamtych zargczyn. Zdanie znaczy: jesli zareczyny byly wazne, zostaly odwotane,
jesli nie byly wazne - nie bylo czego odwolywa¢d. Nie mozna tej Zrédlowej notatki przeksztatcaé —
przez wnoszenie koniektur — w subiektywne odrealnienie sponsaliow (modus irrealis z koniunkti-
wem plusquamperfecti), ani ex post przerabial, wbrew jej autorowi, na rzekomy cytat z wygloszonej
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kluczowe znaczenie dla ustalenia rzeczywistej daty urodzin Jadwigi. W powszechnej
opinii panuje przekonanie, jakoby notatka ta informowala, ze Jadwiga odwolala
zareczyny z Wilhelmem Austriackim w dniu swego $lubu z Jagietta', $lub ten
mialby si¢ za$ odby¢ w rocznice jej urodzin Odpowiedzialno$¢ za upowszechnienie
tego przekonania, powszechnie przyjetego i przy réznych okazjach powtarzanego,
a przeciez nie majacego oparcia w tresci dokumentu, w duzym stopniu ponosi
informacja, iz Kalendarz Krakowski przekazat nam wiadomos¢ o takim odwotaniu
przez Jadwige, w dniu jej Slubu z Jagiettg, zareczyn z Wilhelmem'.

Tymczasem uwazna lektura kalendarzowej zapiski pozwala stwierdzi¢, ze
odwolanie zareczyn (revocatio sponsalium) odbylo sie jako odrebna ceremonia,
nie w dniu uroczystego $lubu lecz wczesniej. Zatem to nie dzien 17 lutego (lub
- wedlug generalnie przyjmowanej, cho¢ nie do konca pewnej poprawki — dzien
nastepny, 18 lutego) byl tym dniem, w ktérym krélowa Jadwiga, majac juz status
osoby legitymujacej si¢ urzedowa maturitas, dokonala revocatio. Innymi stowy,
z zapisu w kalendarzu katedry krakowskiej nie wynika, ze dzien $lubu Jadwigi byt
dniem odwotania zareczyn z Wilhelmem. Z tego samego nie wynika tez, ze dopiero
w tym dniu ukonczyla 12 lat. Musimy tej waznej kwestii poswieci¢ wiecej uwagi.

Koniecznejest przede wszystkim przytoczenie zapisu, ktérybedzie przedmiotem
naszej analizy. Najpierw poczatkowy fragment pierwszego zdania: Anno Domini
M°CCC° LXXX sexto [...] die Jovis XIIII mensis Februarii predictus dominus Jagalo
cum fratre uterino Wyganth per dominum Bodzantham archiepiscopum in ecclesia
Cracoviensi sunt baptizati'. W ten sposob mamy podang informacj¢ o dniu,
miesigcu i roku, w ktérym Jagielto zostal ochrzczony oraz o kosciele, w ktorym
dokonano obrze¢du. (Relacja Dlugosza o chrzcie Jagielty w dniu 14 lutego zostanie
przedstawiona w dalszej czesci naszych rozwazan).

A oto in extenso zdanie drugie tej waznej notatki: Item anno et mense predictis
die solis XVII mensis iam dicti cum domina Heduigi regina Polonie predictus dux
Wiadislaus matrimonio cum multa sollempnitate sunt copulati. Et licet predicta
Heduigis, ut asserebatur, in annis puerilibus fuisset Wyhelmo duci de Austria per

revocatio (dopasowujac forme orzeczenia w zdaniu podrzednym do regul consecutio temporum
obowiazujacych w oratio obliqua).

17 Nalezy zauwazy¢ nieprzesadzajaca sprawy, wyrdzniajacg si¢ starannym doborem sformulowan,
wypowiedz J. Wyrozumskiego: W dniu 18 lutego 1386, stangwszy przed oltarzem katedry wawelskiej,
w akcie poprzedzajgcym slub z Jagiellg, Jadwiga, juz w wieku sprawnym (,,in annis maturitatis”) pub-
licznie odwolata swoje zareczyny (,,sponsalia”), jezeli miaty miejsce (,si qua fuerunt”), z Wilhelmem
austriackim dokonane w dziecifistwie (,,in annis puerilibus”) przez rodzicéw obu stron.

'8 A. Misiagg-Bochenska, dz. cyt., s. 272.

1 Pomniki dziejowe Polski (=MPH), seria Il - t. V, Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd.
Zofia Kozlowska-Budkowa, Warszawa 1978, s. 125.
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parentes desponsata, tamen tunc existens in annis maturitatis publice in ecclesia
predicta ipsa sponsalia, si qua fuerunt, irritavit et revocavit™.

Taka wiec informacje przekazuje Kalendarz pamieci potomnych: Jagiello
i Jadwiga w niedziele 17 lutego 1386 r. uroczyscie zawarli matzenstwo. Miejsce
ceremonii $lubnych nie zostalo w notatce wymienione, najpewniej dlatego, ze
bylo ono - katedra wawelska — oczywiste, totez wyrazniejsze wskazywanie go
moglo wydawac¢ si¢ zbedne. Natomiast zdanie poswiecone revocatio precyzuje, ze
odwotanie odbylo sie w kosciele ostatnio wymienionym (czyli we wspomnianej przy
chrzcie Jagielty katedrze krakowskiej). Gdyby odwotanie zareczyn bezposrednio
poprzedzato $lub, gdyby obie uroczystosci odbywaly si¢ razem, jedna po drugiej
w tym samym kosciele, kto wpisywalby informacje, gdzie odbyta si¢ revocatio?!

Jezeli za$ autor notatki widzial potrzebe zwrdcenia uwagi na miejsce revocatio,
katedry, to najwidoczniej chciat zaznaczy¢, ze ten wazny akt dokonal si¢ nie gdzies po
cichu, bez §wiadkéw, lecz w najwazniejszej $wiatyni Krakowa. Zauwazmy ponadto
ulokowany w tejze zapisce przystowek publice. Znéw musiatoby dziwi¢, skad ta
potrzeba dobitnego podkreslenia przez autora notatki, ze ceremonia revocatio
odbyta sie publice, jesli bytaby ona polaczona z uroczystym krolewskim $lubem,
w ktorym uczestniczyly elity duchowienstwa, dostojnikéw $wieckich i dworu?!
Powtérzmy: gdyby revocatio rzeczywiscie odbyla si¢ razem ze §lubem, nie bytyby
potrzebne Zadne dodatkowe informacje o jej okolicznosciach, w szczegélnosci
o tym, ze zostala dokonana publice in ecclesia predicta. Czy trzeba byto kogokolwiek
informowad, ze zaslubiny krolewskie w katedrze wawelskiej odbywaly sie publice?

Dodatkowym dowodem na to, Ze revocatio zostala dokonana dopiero
w dniu $lubu ma by¢ fraza notatki tunc existens in annis maturitatis. Anna Misiag-
Bochenska, autorka wspomnianego juz cennego studium, ktére zdobylo sobie
trwale miejsce w historii badan nad dniem urodzin krélowej Jadwigi, stwierdza
apriorycznie: Poniewaz [...] uniewaznienie przez Jadwige zareczyn z Wilhelmem
oraz uroczystos¢ zaslubin miaty miejsce dopiero 18 lutego [...] Stowo tun c uzyte
przez kronikarza w tekscie przekazu Kalendarza, nalezatoby zatem ttumaczy¢ jak
najbardziej scisle: wtedy wtasnie*. Zauwazmy najpierw, ze zaskakujaca jest
kolejno$¢ przedstawionych w tym wywodzie racji: to chyba bowiem ze znaczenia
tunc existens nalezaloby wyprowadza¢ wniosek o czasie odwotlania zareczyn,
a nie nadawac¢ temu tunc existens znaczenie dopasowane do tezy o jednoczesnym,
w tym samym dniu, odwolaniu zareczyn i zawarciu zwigzku malzenskiego. To, co
wymaga udowodnienia (uniewaznienie [...] mialy miejsce dopiero 18 lutego), stato
sie podstawowa przestanka, na ktdérej opiera sie cale dalsze rozumowanie.

20 Tamze, s. 125-126.
2 A. Misiag-Bochenska, dz. cyt., s. 273.
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Filolog, stuga stéw i budowanych ze stéw tekstow, musi w zwigzku z tym
zauwazy¢, Ze tunc nie ujmuje czasu punktowo, nie wskazuje na jaki$ jeden tylko
moment; tunc osadza wydarzenie, o ktorym mowa, w do$¢ szerokim kontekscie
czasowym (‘wowczas, ‘w owym czasie, ‘w zaistnialej sytuacji’), a wiec tunc in annis
maturitatis nie oznacza ‘tego <wlasnie> dnia, kiedy doszta do pelnoletnosci, lecz
‘w tamtych dniach, bedac <juz> w okresie maturitas”. Doszedlszy do pelnoletnosci,
odwotlala zareczyny z Wilhelmem.

Trzeba to tunc, nawiazujace do czasu, do okolicznosci, do warunkéw podanych
w kontekscie, zobaczy¢ w innych zdaniach z epoki, by upewnic¢ sie, ze nie oznacza
ono jakiego$ krotkiego odcinka czasu (‘w tym wlagnie momencie’, ‘w tym dokladnie
dniu’). Oto w statutach wislickich Kazimierza Wielkiego pojawia si¢ zapis, ze gdy
z tego $wiata odchodzi kto$ z rycerstwa czy szlachty, a pozostawia niezamezne
corki, wtedy (tunc) ich wydaniem za maz i wyposazeniem maja zaja¢ si¢ bracia:
si quis militum aut nobilium de hoc saeculo migraverit, habens filios, vel filias, tunc
filiae per fratres maritis tradantur, dote tamen eis de more consveto asignata®. W tym
postanowieniu tunc moze odnosi¢ si¢ do bardzo nawet dlugiego odcinka czasu,
a w kazdym razie na pewno nie znaczy tego, ze gdy umrze ojciec, bracia maja ‘od
razu wtedy’ wydawac swoje siostry za maz. Takie samo znaczenie, bardzo rozlegle
czasowo, ma func w innym oficjalnym dokumencie, w przywileju koszyckim z roku
1374. Krél Ludwik ogtasza w nim, ze jesli sie okaze, iz ze wzgledu na bezpieczenstwo
panstwa zostanie wspoélnie podjeta decyzja o wzniesieniu gdzie§ nowej warowni,
wowczas (tunc — w takiej sytuacji) wraz z krolem do udzialu w kosztach jej
wybudowania beda zobowigzani moznowladcy i szlachta: Item si aliquod castrum
pro defensione et utilitate ipsius regni, cum consilio et consensu eorundem baronum
construere voluerimus, tunc ad ejus constructionem iidem regni proceres teneantur
adjuvare®. Tunc oznacza tu sytuacje, ktora z samej natury rzeczy moze trwac bardzo
dlugo, a w kazdym razie wiele miesiecy.

Z jezykowej, semantycznej interpretacji kalendarzowego zdania o revocatio
w zadnym razie nie moze wigc wynika¢, ze Jadwiga dokonata odwotania zareczyn
~wtedy wlasnie”, tego dnia, gdy z Jagielta matrimonio cum multa sollempnitate sunt
copulati**. Zdanie méwi tylko, ze Jadwiga, niezaleznie od tego, czy jej dziecigce
zareczyny byly z punktu widzenia prawa wazne, czy nie, mogta w obliczu Kosciota
zawrze¢ uroczyste malzenstwo z Jagiella, poniewaz osiaggnawszy pelnoletnosc,
publicznie tamte zareczyny odwolala. Jesli chce si¢ utrzymywac, ze revocatio

2 Jus Polonicum [...] edidit J. V. Bandtkie, Varsaviae MDCCCXXXI, s. 93: Statuta Casimiri III - De
virginum desponsatione et earum dotatione.

2 Jus Polonicum ... s. 185.

2 MPH, Seria I, t. V, s. 125.
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odbyla si¢ razem ze Slubem, trzeba to jako§ uprawdopodobni¢. Na pewno nie
mozna przeprowadza¢ dowodu na zasadzie, ze Jadwiga dokonala revocatio w dniu
18 lutego, gdyz byla to rocznica jej urodzin, o czym $wiadczy to, ze tego dnia
dokonata revocatio.

Odwotlanie zargczyn z ksieciem Witoldem Austriackim mialo zatem miejsce
niemal na pewno w tygodniu poprzedzajacym trzecig niedzielg lutego. Ktérego
dnia w tym tygodniu?

Jesli nie bedziemy a priori odmawia¢ wartosci temu, co w Annales zapisal
Jan Dlugosz, zwrdci naszg uwage znajdujacy sie tam opis wydarzen na wzgorzu
wawelskim w dniu 14 lutego. Méwiac tu o 14 lutego, mamy na mysli ten dzien,
ktéory w dziele Dlugosza jest na zywo jakby ,fotografowany” jako owczesny
14 lutego, bez retuszow i korekt, jakich dla daty 14 lutego 1386 r. wymagataby
moze dzisiejsza, oficjalna chronologia. Wedlug Diugosza (ktéremu, jak wiemy od
historykoéw, nieraz przydarzalo sie zejs¢ na manowce), ten dzien byl czwartkiem.
Wedlug za$ dzi$ przyjetej rachuby uptywajacych lat, w roku 1386 dzien 14 lutego
czwartkiem nie byl, byl ledwie srodg. Wedlug naszej chronologii dzien 14 lutego
czwartkiem bedzie w roku nastepnym, oznaczonym liczbg 1387.

Podobnie rzecz si¢ ma z trzeciag niedzielg lutego. Dzien slubu pary
krolewskiej, niedziela, wediug kalendarza katedry i wedlug Dlugosza to 17 lutego,
podczas gdy wedlug naszej chronologii tego dnia byla dopiero sobota,
a niedzielg dzien 17 lutego mial by¢ dopiero w roku nastepnym, 1387. Rebus sic
stantibus oficjalna chronologia powszechna domaga sie, aby dzien 14 lutego 1386 1.,
czwartek, jesli chce nadal zalicza¢ sie¢ do roku 1386, stal si¢ $roda. Tak samo
17 lutego, jesli chce nadal pozosta¢ w roku 1386, musi przesta¢ by¢ niedziela, ma si¢
cofnad i stac si¢ sobota, a na pozycje trzeciej niedzieli lutego w roku 1386 awansuje
dzien 18 lutego. Mozna by polzartem zaproponowa¢ rozwigzanie kompromisowe:
17 lutego pozostanie niedziela, jezeli przeniesie si¢ do roku 1387. Ale takie
rozwigzanie ktociloby sie z przyjeta powszechnie chronologia wydarzen.

Na razie pozostaniemy z Dlugoszem przy tym dniu 14 lutego, ktdéry dla ludzi
wtedy Zyjacych byt czwartkiem.

Lektura Dlugoszowej opowiesci o tym dniu pozwala odtworzy¢ taka sekwencje
zdarzen: najpierw dostojnikom duchownym i $wieckim udalo sie przekona¢
Jadwige (bardziej dostownie, wedlug Dlugosza: wymusi¢ na niej takie jej
przekonanie), ze zareczyny z lat dziecinnych nie wiaza jej, ze nie uniemozliwiaja
jej poslubienia kogo$ innego, gdyz nie jest nimi skrepowana nieodwolalnie. Skutek
tych intensywnych perswazji byt taki, ze tegoz dnia Jadwiga uroczyscie oswiadczyla,
ze uznaje za niewazne i definitywnie odwoluje tamto dawne, przez rodzicéw
zawarte ,,przymierze’, czyli ugode co do jej zwigzku (nie ma co ukrywaé - zwigzku
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dynastycznego) z Wilhelmem. Dokonala zas tego odwotania - jest to u Diugosza
powiedziane bardzo wyraznie - poniewaz zgodzila si¢ zosta¢ zong Jagielty (nubere
... consentiret®).

Jest w tym passusie Diugosza zawarta poszukiwana przez nas odpowiedz na
pytanie, kiedy Jadwiga dokonata odwotania i kiedy wyrazila zgod¢ na matzenstwo
z Jagiella. Jesli stalo sie to 14 lutego, znaczy to, Ze tego dnia miala juz ukonczone
12 lat.

Chcialbym przy okazji zwrdci¢ uwage na ablativus absolutus wchodzacy
w sktad tego dos¢ dlugiego Dlugoszowego zdania, priore federe irritato. TreSciowo
(a po czgdci takze leksykalnie) jest on réwnoznaczny z informacja Kalendarza,
ze Jadwiga irritavit (uniewaznilfa, uczynila nieprawomocnymi) dawne zargczyny.
Godne zauwazenia, ze i w Annales, i w Kalendarzu dla wyrazenia tej samej tresci
zostal uzyty ten sam czasownik irritare. Te trzy stowa malo zwracaja na siebie uwage
izdarza sig, ze opracowaniach historycznych sa pomijane, co wyraza si¢ catkowicie
bezzasadnym stwierdzeniem, ze Dtugosz o odwotaniu zareczyn nic nie méwi*.

Dochodzimy do informacji nastgpnej, niezwykle interesujacej i waznej,
cho¢ rzadko przywotywanej. Wedlug Annales bezposrednim, réwniez w sensie
czasowym, nastepstwem revocatio jest chrzest Jagietty; wielki ksigze przyjmuje go
tegoz dnia, 14 lutego, w katedrze, zapewne w godzinach porannych. Prawda, ze
kalendarz katedry krakowskiej inaczej okresla date tego chrztu: in crastino sancti
Walentini - 15 lutego. Chodzi mi jednak o to, zeby przekazu Diugoszowego, mimo
tej niezgodnosci, nie ignorowa¢, nie odrzucaé, tworzy on bowiem z kontekstem
calo$¢ bardzo spojna, logiczng. Przemilczanie go, uznawanie a limine za bez-
warto$ciowy, bytoby decyzja nieuzasadniong, nader arbitralng. Wedtug Dlugosza
zatem od chwili chrztu Jagielly nie ma juz, ani ze strony Jadwigi, ani Jagielty,
zadnych formalnych przeszkdd, uniemozliwiajacych zawarcie malzenstwa. I Jad-
wiga na nic juz nie czekajac, niczego nie odkladajac na pdzniej, tego samego dnia
podejmuje decyzje nieodwotalng — zawiera z Jagielta matrimonium per verba de
presenti. Podjecie takiej decyzji ,,dzi§” znaczylo co$ zasadniczo innego niz odlozenie
jej o sze$¢ tygodni czy o kilka miesiecy. Jesli chcemy widzie¢ prawdziwg Jadwige,
nie mozna tej jej zgody na bezzwloczny §lub z Jagiella niczym zastania¢. Jadwiga
z pewnoscig mogta — chocby pod pretekstem zblizajacego sie pokutnego okresu
Wielkiego Postu - odlozy¢ zawarcie malzenstwa na okres po Wielkanocy. Nie
zrobita tego.

» Cala ta wycyzelowana narracja w Annales, 1985, s. 153.

26 Tak ks. Przybyszewski, Swigta Jadwiga ..., s. 45: Przed slubem Jadwiga zlozyla deklaracje, o ktdrej
Dtugosz milczy, rozwodzqc sig natomiast nad rzekomymi skruputami Jadwigi dotyczgcymi tych
zaslubin.
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Tak wiec - ciagle wedlug Annales - tenze Jagielto (Wladislaus alias lagello),
ktérego grzechy wlasnie zostaly zmyte woda chrztu, przed tymze arcybiskupem
gnieznienskim Bodzantg, ktéry go ochrzcil, w tejze katedrze (in predicta Cracoviensi
ecclesia), tego samego dnia (die rursus eodem) zawiera malzenstwo z mioda
i urodziwg krélowa Polski (cum virgine decora et insigni Hedwigi Polonie regina |...]
matrimonium per verba de presenti contraxit”).

W $wietle dwczesnego prawa koscielnego, ujetego w IV ksiedze Decretales
papieza Grzegorza IX, wyrazenie woli poprzez verba de presenti, czyli stowa
mowigce nie o zamiarach na przyszto$¢, lecz dotyczace terazniejszosci, momentu,
w ktorej dopelniaja si¢ dokumentowane wydarzenia, takie wyrazenie woli jest
elementem kluczowym, aktem decydujacym o zawarciu malzenstwa®. W $wietle
tej normy Jadwiga i Jagielto w tej tam chwili per verba de presenti, w dniu 14 lutego,
stali sie pelnoprawnymi matzonkami. Ich malzenstwo jest legalne i nierozerwalne.

Zdajemy sobie oczywiscie sprawe, ze skoro arcybiskup Bodzanta asystowal
przy zawieraniu tego malzenstwa, musial by¢ pewny, ze wczesniej krélowa
odwolata dzieciece zargczyny z Wilhelmem. Zareczyny wazne a nieodwolane
stanowily przeszkode tamujaca, ,,mocg ktorej zadna z 0séb zareczonych nie moze
zawrze¢ innego malzenstwa lub innych zareczyn”. A jesli 14 lutego 1386 roku miata
prawo w obliczu Kosciota je odwota¢, byta juz in annis maturitatis. Nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby przyjaé, ze ten wilasnie dzien, w ktéorym mogla juz zawrze¢ —
i zawarta — malzenstwo de praesenti, jest rocznicg jej urodzin.

Czy to, co zostalo tu wyprowadzone z Diugosza, da si¢ pogodzi¢ z informacjami
o chrzcie Jagiellty wpisanymi do kalendarza katedry krakowskiej w ostatnich
dekadach XIV stulecia? Dobrze pamietamy, ze data chrztu (in crastino sancti
Walentini die Jovis XIIII mensis Februarii) okreslona jest tam dwoma elementami,
wzajemnie si¢ wykluczajacymi: ,,nazajutrz po $wigtym Walentym’, czyli 15 lutego,
versus ,dnia 14 lutego” (die Jovis sktadniowo daje sie polaczy¢ badz z pierwszym,
badz z drugim z tych elementéw). Z tych dwdch dat Dlugosz wybral t¢ druga.

Do tych stwierdzen koniecznie jednak nalezy doda¢ zastrzezenie, ze
informacja Dlugosza o matrimonium per verba de presenti Jadwigi i Jagielty
w dniu 14 lutego nie da si¢ pogodzi¢ z przekazem Kalendarza o chrzcie Jagielly
w dniu 15 lutego in crastino sancti Walentini. Bez chrztu nie ma w dniu 14 lutego

27 Annales, 1958, s. 153-154.

% Decretalium D. Gregorii Papae IX compilatio, liber quartus, titulus I, cap. IX: Si vir et mulier in-
vicem promittunt, quod ab eo tempore se pro coniugibus habebunt, contractum est matrimonium de
praesenti. Decretales zostaly promulgowane 5 VIII 1234 r.  http://www.documentacatholicaomnia.
eu/01p/1227-1241,_SS_Gregorius_VIIII,_Decretalium_Compilatio_[Lectio_Altera],_LT.pdf[dostep:
2013-04-12].
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matrimonium. Chrzest Jagielty w dniu 15 lutego w najmniejszym natomiast
stopniu nie ostabia wiarygodnosci przekazu o revocatio Jadwigi w dniu 14 lutego,
owszem, paradoksalnie, wzmacnia ja; Jagielto bez pospiechu przyjmowalby chrzest
nastepnego dnia po usunigciu przez Jadwige ostatniej przeszkody - ciazacych na
niej zareczyn z Wilhelmem, si qua fuerunt.

Z narracji nie do$¢ chetnego Jagielle Dtugosza wyczuwa si¢ bowiem dobrze, ze
wielki ksigze z przyjeciem pierwszego sakramentu czekal na chwile, kiedy Jadwidze
zadna przeszkoda formalna (czyli jej zobowigzania zareczynowe) nie bedzie juz
uniemozliwia¢ zawarcia z nim pelnoprawnego malzenstwa. Wida¢ to wyraznie
choc¢by z sekwencji zdarzen uwypuklonej w zdaniu, ktére nastepuje po decyzji
Jadwigi o revocatio i po jej zgodzie na malzenstwo z Jagiella: eo itaque consensu aput
illam optento [..] baptisantur®. Jagielto od poczatku swych staran o reke Jadwigi
uzaleznial przyjecie chrztu w obrzadku rzymskim od gotowosci Jadwigi (réwniez
w sensie prawnym) do malzenstwa z nim. Jagiello nie jechal do Krakowa, by tu,
a nie gdzie indziej si¢ ochrzci¢. Jagielto jechal do Krakowa, by by¢ $wiadkiem
revocatio Jadwigi, dokonanej publice, w obliczu i z akceptacja Ko$ciota - i wtedy si¢
ochrzci¢. Kolejno$¢: revocatio, a potem chrzest, jest ustalona i niezmienna. Lacinski
chrzest byt niezbedny do realizacji wielkich zyciowych planéw Jagielly, ale gdyby
po nim z jakich§ powodéw do malzenstwa z Jadwiga nie doszto, zamykalby on
Jagielle droge do swobodnych alternatywnych planéw matzenskich. Skoro Jagietto
w dniu 14 lutego (wedlug Dlugosza) lub w dniu 15 lutego (wedlug osobliwego
sktadniowo zapisu w Kalendarzu) przyjmuje chrzest, oznacza to, ze Jadwiga
wczesniej dokonala revocatio. Nie do§¢ powtarzania: wszystko to wskazuje na 14
lutego jako na rocznice jej urodzin.

Cofnijmy si¢ teraz jeszcze dalej wstecz, do 12 lutego, kiedy Jagielto wjezdzal
do Krakowa. I Kalendarz, i Dtugosz sa co do tej daty zgodni, pozwalajg przy tym
na bardzo wyraziste, plastyczne odtworzenie zdarzen tygodnia, poprzedzajacego
6wczesna trzecig niedziele lutego, w ktdéra mialy si¢ odby¢ nuptiae krolewskiej pary.
Z obu bowiem tych Zrédel dowiadujemy sie, ze Jagiello wjezdzal do Krakowa po
kilkudniowym pobycie w Lublinie, po niespiesznej sannie do Sandomierza i po
dodatkowym jeszcze tam postoju. Oznacza to, ze swoj wjazd do Krakowa precyzyjnie
zaplanowal na 12 lutego; o sp6znieniu mowy by¢ nie moglo, ale najwyrazniej chodzito
tez o to, by nie zjawic si¢ przed czasem. Przez caly nastepny dzien po przyjezdzie,
13 lutego, wielki ksigze Jagielto jest uczestnikiem (a w kazdym razie swiadkiem)
trwajacego na Wawelu $wigtowania. Nie sam — s wraz z nim jego bracia, pierwsze
osoby na Litwie. Przesylaja krolowej wspaniale prezenty. Jaka ku temu okazja, cdz

2 Annales, 1985, s. 153.
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to za $wieto? Z tego, co dzialo si¢ dnia nastepnego, 14 lutego - tak jak jest to opisane

u Dlugosza — mozna si¢ domyslaé, ze w dniu 13 lutego, nazajutrz po przyjezdzie
Jagielly, Jadwiga fetowata ukonczenie dwunastu lat (a lata konczy si¢ w przeddzien
rocznicy urodzin), czyli osiggniecie pelnoletnosci. Taki byl najpewniej powod

opisanego przez Dlugosza® festu na zamku krélewskim, to byto uzasadnieniem
przyjazdu Jagielly w tym terminie, to bylo oficjalng okazja do obdarowania Jadwigi
bogatymi prezentami. Bedac in annis maturitatis, krolowa Jadwiga, zdolna do
samodzielnych dziatan prawnych w swoich sprawach prywatnych, nazajutrz bedzie
mogta odwola¢ sponsalia z Wilhelmem - o ile w ogéle mialy one jakakolwiek moc
prawng. Od tego momentu bedzie wolna od wszelkich zobowiazan. Jesli zechce,

Fot. 1. Korczak (w polu czerwonym trzy
wreby srebrne) — przeniesiony z Wegier herb
marszatka Krolestwa Dymitra z Goraja, bliskiego
wspotpracownika Ludwika Wegierskiego, jedne-
go z opiekunéw Jadwigi, uznawanego za opo-
nenta Wilhelma Habsburga (zwornik sklepienia
prezbiterium koéciota mariackiego w Krasniku,
od 1377 r. miasta bedacego wlasnoscia Dy-
mitra). Fot. Dominik Szulc.

30 Tamze, s. 152.
3 Tamze, s. 154.
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bedzie mogla zosta¢ zona Jagielty.
Tak przedstawia to Dlugosz. (Nie-
zaleznie od sumarycznego stwier-
dzenia - dopisanego na prawach
ceterum censeo w wolnym miejscu
w tzw. autografie - Zze zgode na
obrazajace Boga litewskie malzen-
stwo wymusili na niej panowie
polscy, famiac opory krélowej’!).

Z trzech waznych wydarzen,
jakie wedlug relacji Dlugosza
mialy miejsce w dniu 14 lutego,
dla nas najwigksze znaczenie ma
odwolanie przez Jadwige zareczyn
ogloszonych przez jej rodzicow
przed ukonczeniem przez nia
kanonicznego sid6dmego roku zycia.
Tego dnia musiala juz mie¢ ukon-
czone 12 lat.

Wylaniajaca si¢ z Annales Dlu-
gosza date urodzin Jadwigi Ande-
gawenskiej — 14 lutego 1374 — w ni-
czym niesprzeczng z zapisami
w kalendarzu katedry krakowskiej,
potwierdzaja posrednio dwa jeszcze
dokumenty, cho¢ eksponuja one
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nie bezposrednio rocznice urodzin, lecz dzien 14 sierpnia, w ktéorym do
wieku Jadwigi oznaczanego w pelnych latach, dodawalo si¢ ,,i pol” 14 sierpnia,
jak bedziemy mieli okazje si¢ przekona¢, stanie si¢ dla Jagiellty i dla samej
Jadwigi dniem szczegdlnie drogim, ktéry niezmiennie beda zachowywac
w swej pamieci. Ale nie byloby tego waznego ,,i p6t” w dniu 14 sierpnia, gdyby
nie bylo 14 lutego. Dzien 14 lutego nie jest zludng rocznica urodzin Jadwigi
Andegawenskiej — zdarzenia, ktére w roznych latach mialy miejsce 14 sierpnia, sg
potwierdzeniem 14 lutego jako daty urodzin.

Przyjrzymy sie najpierw dokumentowi, ktéry w historii matzenstwa Jadwigi
z Jagiella zajmuje miejsce szczegdlne: aktowi budzinskiemu®. Dokument bardzo
charakterystyczny, wiele znaczacy, cho¢ najwazniejsze kwestie, zwtaszcza dotyczace
jego genezy, a takze doktadnej daty powstania, pozostajg niewyjasnione.

Jako osoby, ktorych wola jest w tym dokumencie spisywana, na pierwszym
miejscu wymienione s3 krélowe Wegier, Elzbieta i Maria, ale zaraz po nich
nastepujg imiona dwodch hierarchéw Kosciota katolickiego, kardynata Demetriusza
(pelnigcego funkcje papieskiego legata czy nuncjusza w Polsce) i biskupa diecezji
Pécs (Quinque Ecclesiae), Walentego (Alsdni, Bdlint), oraz wysokiej rangi dwdch
dostojnikow swieckich, ksiecia Wladystawa Opolskiego i palatyna Wegier Mikldsa
Garai. Dokument dotyka sprawy wznioslej, regulowanej przykazaniami, ale zas-
kakuje uderzajagcym legalistyczno-sensualistycznym widzeniem rzeczy ludzkich
na tym Bozym $wiecie. Gdyby probowa¢ wydoby¢ i przedstawi¢ jego istotng tres¢
w stylu, jakim zostala ona w dokumencie wyrazona, moze najlepiej datoby sie uja¢ to
tak: ksiaze Wladystaw Opolczyk otrzymuje zlecenie i upowaznienie, by za kilkanascie
juz dni coérke krolowej Elzbiety, Jadwige, ulokowal w malzenskim tozu tak, by
Wilhelm, jej narzeczony od lat dzieciecych, mogt juz teraz, w siedemnascie dni od
daty wystawienia dokumentu, w pelni cieszy¢ sie nig jako swoja zong (duci Wilhelmo
apponatis et in thoro nuptiali collocetis [...] prout ad matrimonialiter coniunctos
pertinet). Niestety, poniewaz rok wystawienia tego wiele méwigcego dokumentu
jest niepewny, nie wiemy, czy matka i hierarchowie, spisujac swoje polecenia, mysla
o dziewczynce majacej dopiero lat dziesiec i pol, czy juz jedenascie i pot.

Dokument znany jest z kilku wydan. Jego oryginatl (budzacy zainteresowanie
takze z powodu znakomicie zachowanych pieczeci) pokazany zostal w roku
2006 na wystawie (w Budapeszcie i Luksemburgu) poswieconej Zygmuntowi

32 Jego incipit: Nos, Elisabeth et Maria, Dei gratia regine Ungarie ..., datum: Bude, feria sexta proxima
post festum beati Iacobi apostoli, anno Domini ... (w jednych edycjach Zrédtowych jako rok wys-
tawienia dokumentu podawany jest 1385, w innych — 1384). Edycje dokumentu bedziemy omawiaé
w kolejnoéci lat ich publikowania.
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Luksemburskiemu i przy tej okazji opisany (z fotografia) w katalogu wystawy™.
Wedlug datum na dokumencie zostal on sporzadzony w roku 1385 w Budzie,
w piagtek po $wietym Jakubie, co wedlug przyjetej dzi§ chronologii wskazuje na
dzien 28 lipca; taka tez date podaje nota w katalogu wystawy.

Rzeczywisty rok wystawienia dokumentu nie jest jednak dla nas pewny, tak jak
ewidentnie mieli tez co do tego istotne watpliwosci kolejni jego wegierscy wydawcy.
A rok wystawienia jest w tym przypadku informacjg kluczowa, ktéra pozwolilaby
rozszyfrowa¢ intencje matki i jej wysokiego otoczenia.

W wielotomowej serii wydawniczej ,,Codex diplomaticus Hungariae” doku-
ment budzinski opublikowany zostal po raz pierwszy w roku 1834* ex archiuo Imp.
Viennensis [sic — ].M.] i w jego subskrypcji widnieje data feria sexta proxima post
festum beati lacobi Apostoli, Anno MCCC.LXXXIV; taki sam rok, An. Ch. 1384,
oznaczony jest w nagléwku dokumentu. Wielkanoc w roku 1384 przypadata 10
kwietnia, littera dominicalis zatem dla tego roku (po dwudziestodziewieciodnio-
wym lutym) to ,,b’*. W kalendarium ko$cielnym przy $wigcie Jakuba Apostota,
25lipca, mamy litere ,,c”, co oznacza, ze w roku 1384 przypadio ono w poniedziatek;
piatek po swietym Jakubie to w takim razie 29 lipca.

W kilka lat pdzniej ten sam dokument w tej samej serii wydany zostal
ponownie®. Tym razem datum konczy si¢ innym oznaczeniem roku: Anno Domini
MCCCLXXX. quinto (tak jak na fotografii w katalogu wspomnianej wystawy).
Do zapisu z tym rokiem dostosowany zostal nagtowek: An. 1385. W roku 1385
Wielkanoc to 2 kwietnia, littera dominicalis ,,A’, a zatem najblizszy po $wietym
Jakubie piagtek to 28 lipca®’. Wydawcy zmienili (w stosunku do poprzedniego
wydania) w dokumencie rok i dat¢ dzienng, nie kusita ich jednak, jak wida¢, zmiana
dnia tygodnia (by utrzymac¢ date z poprzedniego wydania: 29 lipca); wskazany
w subskrypcji dokumentu dzien tygodnia jak byt pigtkiem, tak pigtkiem pozostal

3 T. Wehli, Urkunde der Koeniginnen Elisabeth und Maria und der ungarischen Landesgrossen uber
die Heirat von Hedwig und Wilhelm[w:] Sigismundus rex et imperator. Kunst und Kultur zur Zeit Si-
gismunds von Luxemburg 1387-1437, Ausstellungskatalog herausgegeben von I. Takacs, s. 60-61 (infor-
macja od p. dr. M. Janickiego).

3 Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis studio et opera Georgii Fejér, Tomi X volumen
I ab anno Christi 1382-1391, Budae 1834, numer LXXV, s.141-143.

% Przy wyszukiwaniu dat Wielkanocy i ustalaniu na tej podstawie, jakimi dniami tygodnia byly
okre$lone dni poszczegdlnych miesigcy, korzystam z tablic w dziele Henryka Wasowicza, Chronologia
Sredniowieczna, Lublin 2013.

3 Codex diplomaticus... Tomi X volumen VIII. Supplementare ab anno 1382-1437, Budae 1843,
nr XXIX, pod rokiem 1385, s. 170-171.

¥ 'W bardzo wielu publikacjach (m.in. w haéle ,,Jadwiga Andegawenska, Anjou” w PSB) jest mowa
o dokumencie z 29 lipca 1385 r. To hybryda. Jesli trzymamy sie oficjalnej chronologii, podang na
dokumencie date rozwijamy albo jako 28 lipca 1385, albo 29 lipca 1384.
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- zaden rewelator nie prébowal w to miejsce wstawi¢ soboty, spekulujac, ze moze
notariusz, piszac ,piatek’, pomylil sie, poniewaz w momencie spisywania waznych
postanowien swych przelozonych nie pamigtat juz, czy tego dnia na $niadanie i na
obiad jad ryby czy migsa. (Te zmiany to pouczajacy przyklad, ze kiedy w datowaniu
co$ sie nie zgadza, dopasowuje si¢ raczej date roczng, a nie koryguje sie dnia
tygodnia ani dnia miesigca, zapisanych w wydawanym dokumencie zrédlowym).

Ten sam dokument budzinski opublikowany zostal réwniez na stronie
internetowej Wegierskiego Archiwum Narodowego (Magyar Orszdgos Levéltdr)*.
Dokument umieszczony jest w czeSci Anno 1385 pod numerem 170XXXIX.
W nagléwku kréciutki regest: Reginae Hungariae Hedwigem filiam ac sororem suam
Wilhelmo, Austriae Duci, compactorum fide tradendam procurant. An. 1384.
Uderza, ze chociaz w tekscie publikowanego dokumentu mamy Datum Bude feria
sexta proxima post festum beati Jacobi Apostoli. Anno Domini MCCCLXXX. quinto,
w naglowku jest on przypisany rokowi 1384. Ma to, jak mi si¢ wydaje, wyraza¢
przekonanie wydawcow, ze rok 1385 wpisany w dokumencie jest $ladem éwczesnego
liczenia lat (czyli ze rok, w ktérym sie to wszystko dzialo, a wiec takze 6w piagtek
po $w. Jakubie, w ktérym zostaly podjete i spisane wazne decyzje, byt dla twércow
aktu rokiem 1385, dla naszego natomiast systemu liczenia lat jest to rok 1384).
Bo jaka moglaby by¢ inna racja wpisania w regescie roku 1384? Wydawcy zmiany
roku nie uzasadniajg, ale przyjmuje, ze mieli ku temu dostateczne przyczyny. Jest
w kazdym razie oczywiste, ze przyjmuja, iz dwczesna rachuba lat mogla by¢ rézna
od przyjmowanej wspdlczesnie.

Mamy jeszcze jedno wegierskie wydanie dokumentu - z roku 2003*. Formalnie
jest ono apendyksem (Fiiggelék) do artykulu z zakresu sfragistyki, opisujacego
herby i pieczecie krolowych Elzbiety i Marii oraz kardynala Demetriosa i biskupa
Walentego®. Dla autora i wydawcy tekstu jest to jednoznacznie dokument
z 28 lipca 1385 .

W badaniach polskich akt budzinski z reguly wigzany jest z rokiem 1385*.

3 http://www.arcanum.hu/mol/lIpext.dll/fejer/3237/3269/3293/3294% f=templates&fn=document-fra-
me.htm&2.0

¥ Studia Miskolcinensia 4. [...] Miskolc 2003, s. 88-89.

0 Siittd Szilard, Demeter és biborosok versengése Mdria és Erzsébet kirdlyndk udvardban (Szfragisztika
és egyhdztorténet), s. 73-88

41 Zob. do$¢ kategorycznie sformutowang uwage J. Nikodema (Jadwiga krol Polski. Wroctaw 2009,
s. 126): Oto bowiem Elzbieta Bosniaczka zdecydowalta sig¢ 29 lipca 1385 r. (korekta tej daty na 1384 .,
jak proponowat J. Tegowski, jest chybiona) w Budzie wydaé wraz z Marig Andegaweriskg dokument,
w ktérym potwierdzata gotowos¢ dotrzymania uméw zawartych wczesniej z Leopoldem III. Tamze na
stronach 127-143 obszerne, dokladne i krytyczne omdwienie historycznych relacji, informujacych
o tym, co nastgpito po podpisaniu uméw budziniskich.
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W szczegdlnosci nie kwestionowal i nie zmienial znajdujacej sie na dokumencie
daty rocznej 1385 jego wnikliwy badacz ks. B. Przybyszewski*.

Nie mozna zaprzeczyé¢, ze jako realizacja umowy Andegawendéw z Leopoldem
IIT Habsburgiem, ojcem Wilhelma, akt budzinski lepiej sie tlumaczy, jesli zostal
wydany w roku 1385 niz w 1384. W umowie z 1380 r. kr6l Ludwik zobowigzywat
sie bowiem do wydania Jadwigi za Wilhelma dopiero gdy ta ukonczy 12 lat* czyli -
jesli w naszych obliczeniach nie kryje si¢ jaki§ powazny btad — w lutym 1386 .

Z kolei jednak literalne rozumienie podanej na dokumencie daty rocznej 1385
(jako roku 1385 wedlug dzi$§ przyjmowanej chronologii) wywotuje umotywowane
watpliwosci i budzi szereg powaznych trudnosci.

Po pierwsze te stanowcze decyzje, nakazujace bezzwloczne przeksztalcenie
narzeczenstwa Jadwigi w petne malzenstwo, zostalyby podjete ledwie kilkanascie
tygodni po rozmowach kroélowej Elzbiety z poselstwem Jagielly, po wyrazeniu
przez nig generalnej zgody na matzenstwo corki z Jagielta i po wyslaniu do niego
przez Elzbiete postow z tymi wiadomosciami (o czym wiemy z aktu krewskiego).
Jak pogodzi¢ podjete w Budzie postanowienie pilnego doprowadzenia do
malzenstwa Jadwigi z Wilhelmem z dzialaniami - w tych samych niemal dniach
— uprawomocnionych postéw krolowej Elzbiety w Krewie, ktérzy zapewniaja tam
Jagielte, ze matka Jadwigi gotowa jest poblogostawi¢ ich sakramentalny zwigzek*?
A Jadwiga? Dowiedziala si¢ od powracajacych od matki postow, ze bedzie mogta
wyjs¢ za Jagielle ze wzgledu na dobro chrzescijanstwa, z troski o zbawienie Zyjacych
dotad w poganstwie Litwindw. Nagle, wobec decyzji z ostatnich dni lipca, wszystko
staje sie niewazne, $wigte racje uzasadniajgce wzniosly cel przestaja istnie¢?

Czy takze dla dwdch pasterzy Kosciota katolickiego, wspoétautorow dokumentu,
doskonale znajacych uroczyste obietnice, jakie wigzaly si¢ z wczesniejszym
poselstwem od Wielkiego Ksiecia Litwy, przestalo mie¢ znaczenie zapowiedziane
przez Jagielle (jesli doszloby do skutku malzenstwo z Jadwiga) przyjecie
chrzescijanstwa przez wielki kraj Litwe, otwarcie drogi do zbawienia niezliczonym
ludziom, tkwigcym dotad w poganstwie? Jesli przyjmujemy datowanie aktu
budzinskiego na rok 1385, tym samym godzimy si¢ na taka charakterystyke
owczesnych pasterzy Kosciola katolickiego na Wegrzech.

2 Por. przypis 3.

 eandem filiam nostram cum ad duodecimum aetatis annum peruenerit, praedicto Duci Wilhelmo
iterum apponere, vt simul habitent et coniungaliter inuicem vivant (Codex diplomaticvs Hvngariae ec-
clesiasticvs ac civilis), t. IX, vol. V, Budae 1834, s. 377 i nn.

* Polscy badacze thumaczg odstgpienie od wstepnych uméw z Jagiella jako desperacki krok Elzbiety,
probujacej ratowaé swe wplywy, swa wladze na Wegrzech.
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Nasuwasiekolejna watpliwo$¢, nowa trudnosé. Od dniawystawienia dokumentu
budzinskiego do wyznaczonego w nim nieprzesuwalnego terminu malzenskich
pokladzin Jadwigi i Wilhelma, pozostato 17-18 dni. Wszystkie pierwszoplanowe
osoby zaangazowane w to przedsigwziecie — poza krolowa Jadwiga — znajduja
sie daleko od Krakowa. Czy zdaza przeprowadzi¢ tyle waznych spraw, by znalez¢
sietam przed wyznaczonym, nieprzekraczalnym terminem?

A oficjalni przedstawiciele krélowej Elzbiety, postowie w drodze do Jagielly,
lub nawet bedacy juz u niego w goscinie? Zostal do nich wystany goniec z pilna,
dramatyczng wiescia, ze wszystko niewazne®, z odpowiednimi nowymi
instrukcjami, czy tez - skompromitowani — dowiedzg si¢ o wszystkim jako ostatni?
Oczywiscie, jesli akt budzinski zostat wydany rzeczywiscie w roku 1385.

Ujawniajg si¢ dalsze jeszcze trudnosci z interpretacja dokumentu. Jest w nim
polecenie dla Opolczyka wzgledem Jadwigi i Wilhelma: detisque eisdem locum et
copiam coniacendi et commorandi. Czy rozumie¢ to bardzo doslownie, ze ksigze
opolski ma im da¢ miejsce (ktorego nie maja?) i zasoby, tak aby przebywajac razem
i majac do dyspozycji w wystarczajacej ilosci wszystko, co moze im by¢ potrzebne,
mogli ze sobg leze¢ (‘poktadac si¢’) bez troszczenia sie o sprawy codzienne i przy-
ziemne? Czy tez copiam odnies$¢ raczej do czasu, do nieograniczonego zegarem ani
kalendarzem zazywania obopdlnej rozkoszy? Zaskakuje, ze ksigze opolski musiatby
zapewnia¢ to wszystko krélowej, ktorej domem s3 komnaty wawelskie. Chyba
bowiem nie trzeba posuwac si¢ az do tego, by owo detisque eisdem locum uznac za
eufemizm kryjacy polecenie uzycia — w razie potrzeby - takze sity zbrojnej dla dania
szczesliwej parze miejsca (rozumie sie, ze na Wawelu) na rozkosze malzenskie.

Tyle trudnos$ci do pokonania. Moze jednak wszystko byloby prostsze, gdyby
przyja¢ — niezaleznie od tego, jak byloby to szokujace - ze gdy zapisywano podjete
w Budzie postanowienia, lokalny kalendarz zaliczal wprawdzie lipiec (i miesigce
sasiednie) do roku 1385, ale w Rzymie, i w réznych innych miejscach Europy, byt
to dopiero rok 1384? Jadwiga wtedy nie byla jeszcze krélem Polski, Wawel nie
byt jej domem™; byla gdzies niedaleko od swej matki i jedyna troska krewnego

%A moze tak naprawde nic nadzwyczajnego si¢ nie stalo i mozna uznac, ze wszystko idzie swoim try-
bem, normalnie? W artykule A. Strzeleckiej (PSB, t. X, s. 293) w siedem linijek po zdaniu, ze ksigze
Wiladystaw Opolski dopilnuje realizacji matzenistwa Jadwigi i Wilhelma najdalej do 15 VIII czytamy:
W tym samym zas$ czasie dobiegaly korica pertraktacje z wielkim ksigciem litewskim, ktory 14 VIIT 1385.
potwierdzit je w Krewie i zobowigzal si¢ w zamian za matzenistwo z krélowg Jadwigg. .. Najpierw, przed
15 sierpnia, malzenstwo z Wilhelmem, a za p6t roku nastepne, z Jagiella?!

% Bardzo wczesng date przyjazdu Jadwigi do Polski, jeszcze przed lipcem 1384, dopuszcza W. Ma-
ciejewska, Jadwiga - krélowa polska, ,Przeglad Powszechny”, 1934, z. III. Afirmuje takg mozliwos$¢
Anna Strzelecka, PSB, t. X, s. 292: wyprawiono Jadwige wiosng lub latem 1384 do Polski.

43



ARTYKULY

z Opola byloby upatrzenie odpowiedniego locus amoenus dla zakochanej pary
rozpoczynajacej zycie malzenskie.

A to jeszcze nie wszystkie watpliwosci, owszem, nasuwaja si¢ powazniejsze. Jesli
pismo majace przyspieszy¢ skojarzenie Jadwigi i Wilhelma pochodzi z roku 1385,
dlaczego przy imieniu Jadwigi nie ma tytulu rex czy chocby princeps? Pominigcie
tytulu krolewskiego przystugujacego osobie, o ktoérej moéwi sie w oficjalnym
dokumencie, to bytoby co$ niezwyklego.

I nastepny, bardzo podobny, powdd do zdziwienia. Jednym z wystawcow
dokumentu jest, jak to juz nadmienili§my, Walenty, pasterz Pieciu Kosciolow,
Valentinus Episcopus Quinqueecclesiensis. Przy jego imieniu jest tytul biskupa.
A przeciez ponad siedem miesiecy wczesniej, w dniu 17 grudnia 1384, biskup
Walenty zostal przez papieza Urbana VI mianowany kardynatem®. Jest nie do
pomyslenia, zeby w oficjalnym dokumencie, jezeli rzeczywiscie pochodzi on
z ostatnich dni lipca 1385, przy imieniu Walentego, kardynala Swietego Rzym-
skiego Kosciota, nie zostal uwzgledniony ten jego wysoki i zaszczytny tytul*® Taka
sama zresztg tytulatura biskupa Walentego zapisana zostata nie tylko w tym jednym
dokumencie wytworzonym w Budzie z datg 1385; jako biskup Pieciu Kosciotow,
decretorum doctor 1 sumpmus cancellarius dworu krolowej Elzbiety wymieniony
jest w innym dokumencie z datg 12 czerwca roku 1385%. Uprawdopodobnia to
hipoteze, ze w Budzie stosuje si¢ rachube lat inng niz w Rzymie™.

Dla hipotezy, ze rok 1385 na dokumencie budzinskim nie jest realnym rokiem
1385, znaczenie rozstrzygajace trzeba bedzie chyba przyzna¢ wegierskiej nocie
o przybyciu do Polski Jadwigi i jej koronacji w niedziele 15 pazdziernika,
w uroczysto$¢ $w. Jadwigi, w roku 1385 (nie 1384). Jest to relacja zaczerpnieta
z Dlugosza, umieszczona w znanym zbiorze wegierskich dokumentéw histo-
rycznych Fejera i oznaczona dwukrotnie (raz cyframi arabskimi i raz rzymskimi)

47 The Cardinals of the Holy Roman Church - Biographical Dictionary - Urban VI (1378-1389), Con-
sistory of December 17, 1384 (VI) celebrated in Lucera http://www2.fiu.edu/~mirandas/bios1384.
htm#Alsani [dostep: 2014-02-11] Por. Hierarchia catholica medii aevi [...] ab anno 1198 usque ad
annum 1431 perducta [...] per Conradum Eubel [...], editio altera, Monasterii MDCCCXIII, s. 24:
Cardinales sub Urbano VI -in promotione 17 Dec. 1384 Luceriae Christ. facta: 35. Valentinus de Alsan,
ep. ‘Quinqueecclesiensis’= tituli sanctorum IV Coronatorum (alias sanctae Sabinae).

% Moga tu nasuwac sie pewne analogie do sytuacji kardynata Zbigniewa Ole$nickiego, przy ktérego
nazwisku, nawet juz po jego promocji do godnosci kardynalskiej, ten tytul nie pojawia sie regularnie.
Wydaje si¢, ze pewne znaczenie w jego przypadku moze mieé fakt, ze w roku 1431 papiez Euge-
niusz IV wydat dekret, ktéry wprowadzal nowe zasady postugiwania sie tytulem kardynalskim. Stad
zestawienia Ba-lanti — Ole$nicki mogltyby nie by¢ dostatecznie instruktywne.

¥ Codex diplomaticus Hungariae..., t. X, vol, I. Budae 1834, nr. CIX, s. 212-214.

% O takich sytuacjach (ale w innych krajach niz Wegry), a nawet o uzywaniu dwoch réznych sys-
temow datowania na terenie tego samego kraju méwi H. Wasowicz, Chronologia ..., s. 239-240.
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jako odnoszaca sie do roku 1385°'. Mamy w tym przypadku do czynienia z wyrazng
transkrypcja liczby roku ze stylu liczenia lat stosowanego w Annales Dlugosza na styl
datowania dokumentéw wegierskich — dla zharmonizowania dwoch systeméw, dla
uniknigcia zakldcen chronologii. Przy okazji pozwala to nam na do$¢ interesujace
spostrzezenie, ze w roku 1385 dzien koronacji Jadwigi, zapisany w kalendarzu
katedry krakowskiej jako niedziela, a w naszych opracowaniach poprawiany na
16 pazdziernika 1384°%, w tym ,wegierskim” roku 1385 byl rzeczywiscie niedzielg.

Jak wida¢, takich niepokojacych obserwacji, nasuwajacych watpliwosci co
do roku powstania aktu budzinskiego, zebralo si¢ na tyle duzo, ze bez nowych,
bardzo powaznych argumentéw, trudno jest bezproblemowo wiaza¢ ten dokument
z rokiem 1385. Natomiast nowe perspektywy otwieraloby przed nami zalozenie,
ze matce i siostrze Jadwigi, oraz wegierskim duszpasterzom i moznym panom, nie
w lipcu roku 1385, lecz caly rok wczesniej przyszedt do gtowy ten $wietny (z ich
punktu widzenia) plan: zadba¢ o to, zeby w przysztosci nikt inny nie mogt zosta¢
mezem Jadwigi, co daloby sie osiagna¢, jesliby przed 15 sierpnia 1384 r. de facto
stal si¢ nim Wilhelm. Dlaczego nie doszlo do pokladzin (bo chyba jednak nie
doszto), do realizacji subtelnego a chytrego planu? Moze trzeba by bra¢ pod uwage
przyczyne i taka, ze Jadwiga, dziewczynka majaca dopiero ukonczy¢ lat dziesigé
i pol, niezbyt gorliwie dazyla do tego, by nocami zazywa¢ wszystkich rozkoszy
malzenskich - a przymusza¢ jej do nich jednak nie chciano. A moze kto$ dorosty,
bystrzej patrzacy w przysztos¢, w ostatniej chwili zdat sobie sprawe, ze malzonek
Wilhelm komplikowalby sytuacje Jadwigi?

Zanim rozstaniemy sie z dokumentem budzinskim, pora, bySmy przypomnieli
sobie, ze doprowadzil nas do niego ks. B. Przybyszewski, bo to on, analizujac
jego tres¢, spostrzegl (stosujac metode podobng jak A. Misiag-Bochenska oraz
cytowana przez niego Anna Strzelecka), ze dokument ten, o§wietlony przepisami
owczesnych dekretéw, regulujacych wchodzenie w zwiazki matzenskie, pozwala
dotrze¢ do daty urodzin Jadwigi. Ks. Przybyszewski skupit si¢ na czesci zdania
wyznaczajacej termin dopelnienia matzenstwa Jadwigi i Wilhelma. Zaczat od
odrzucenia przyjmowanego wczesniej przekladu tego zwrotu, stwierdzajac:
Dokument budziniski, nic nie mowigc o latach Jadwigi, poleca dokona¢ poktadzin
»infra hinc et festum Assumpcionis Beate Virginis de mense Augusti”. Zwrot ten
w literaturze naukowej ttumaczy sie blednie: ,najdalej do 15 sierpnia”; tymczasem
wedltug owczesnego wyrazania sie w jezyku laciriskim oznacza on ,w sam dzien
Wniebowziecia NMP”. Mozna si¢ tu postuzy¢ analogig z taciny sgdowej: dilatio

5 Tamze , nr CXVIIL, s. 228.
52 Tak m. in. A. Strzelecka w PSB, t. X, s. 292.
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causae infra hinc et octaviam [powinno by¢: octavam - J.M.] infra hinc quindenam,
co oznacza, ze dalszy cigg rozprawy odbedzie si¢ za tydzien, za dwa tygodnie. Byt
to terminus praefixus (staty). Wyznaczenie terminu na 15 sierpnia oznacza, Ze byt
to pierwszy dzien szostego miesigca przed 12. rocznicg urodzin Jadwigi, czyli tym
samym, ze Jadwiga urodzila si¢ 15 lutego 1374%. Jest w tych zdaniach i wspaniale
odkrycie (racjonalny sposéb dojscia do dnia urodzin Jadwigi), i znieksztalcajacy je
przykry biad. Korektura zasugerowana przez ks. Przybyszewskiego jest catkowicie
nieuzasadniona i niepoprawna, a zadzialala szkodliwie, w wyniku tego, Ze zostala
rozpropagowana w znaczacych publikacjach>.

Musimy dokona¢ koniecznej emendacji calego tego komentarza jezykowego.
Odlozenie rozprawy sadowej o tydzien lub o cale dwa tygodnie - o czym
mowa w zdaniu, odnoszagcym si¢ do staropolskiego sadownictwa, wybranym
i analizowanym przez ks. Przybyszewskiego — wynika nie ze znaczenia jezykowego
frazy infra hinc..., lecz z materii, ktorej zdanie dotyczy. Sam ks. Przybyszewski
podkresla, ze posiedzenia sadéw to terminy state, co dsmego lub co pigtnastego
dnia; stagd wiadomo, ze kontynuacja odfozonej rozprawy sagdowej bedzie mozliwa
najwczesniej za tydzien, w najblizszym dniu sadowym, a gdyby i nie wtedy, to
w nastepnym dopiero terminie, w ktérym sady beda si¢ odbywac, czyli za
»ustawowe” dni osiem plus siedem dni kolejnego tygodnia. Tylko w tym
sadowniczym kontekscie infra hinc et octavam oznacza, ze co$ (a konkretnie, od-
tozona rozprawa) bedzie mozliwe tylko ‘6smego (lub pietnastego) dnia od dzis.
Kiedy indziej, w innym kontekscie, semantyka frazy infra hinc et octavam nie
wykluczataby, ze okreslone zdarzenie moze si¢ dokona¢ cho¢by w pierwszym
z oznaczonych dni (infra hinc); fraza infra hinc et sama w sobie znaczy bowiem
‘migdzy tym momentem (czyli: poczynajac od chwili obecnej, od dnia dzisiejszego)
a dniem oznaczonym po partykule et’ (et = 1 wskazujace graniczny element zbioru
dni, w ktorych co$ ma zosta¢ dokonane). Jesli dopelnienie jakiej$ czynnosci moze
by¢ dokonane kazdego dnia, byle ‘w obrebie okreslonych granic’ czyli przed dniem
okreslonym we frazie jako termin kranicowy, ostatni, omawiana fraza bedzie mie¢
znaczenie ‘miedzy momentem obecnym, terazniejszym, a dniem wskazanym.
Zwrot infra hinc et festum Assumptionis beatae Virginis znaczy wiec ‘pomiedzy
dniem dzisiejszym a przed 15 sierpnia’ (pamietajmy o znaczeniu przyimka infra

53 Ks. Bolestaw Przybyszewski, Swigta Jadwiga krélowa zdobna w cnoty. Krakéw 1997, s. 28-29.

> Tak w nowej monografii, omawiajac relacje miedzy krolowa Elzbieta a Leopoldem III, autodeklaracje
ks. Przybyszewskiego referuje i rekomenduje J. Nikodem: Ustalano, ze matzeristwo Jadwigi i Wilhelma
zostanie skonsumowane ,infra hinc et festum Assumptionis beate Virginis de mense Augusti”. W histo-
riografii interpretowano, ze chodzilo o sformutowanie ,,najdalej do 15 sierpnia”. Dopiero ks. B. Przyby-
szewski ustalit, ze prawidlowym tumaczeniem jest lekcja “w sam dzietr Wniebowzigcia NMP “~ s. 126.
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= ‘ponizej; mniej’), w zadnym za$ razie nie znaczy ‘w sam dzien Wniebowziecia’
Anulowanie ttumaczenia ks. Przybyszewskiego bylo konieczne. Wiernos¢ prawom
i rygorom jezykowym rzymskiego prawa zobowiazuje do skorygowania chybionej
poprawki i do uczciwego zapewnienia, ze infra hinc et festum Assumptionis beatae
Virginis po polsku znaczy ‘pomiedzy dniem dzisiejszym a <przed> uroczystoscig
Whiebowzigcia Najswietszej Maryi Panny’ czyli tak, jak méwiono zanim pojawita
sie niefortunna emendacja: ‘najdalej do 15 sierpnia®. Mozna przytoczy¢ dowolna
ilos¢ przyktadow zdan, w ktdrych infra hinc et... ma znaczenie takie, jakie zostalo
powyzej opisane. Ze wzgledu na wage tej kwestii przy ustalaniu dnia urodzin
Jadwigi, dwa-trzy z takich przykladéw musimy teraz przedstawi¢, jak najkrdcej, ale
z pelng dokumentacja, by nie zostawia¢ miejsca na jakiekolwiek watpliwosci.

W przywileju lokacyjnym Gorzowa z roku 1257°° margrabia Jan zobowiazuje
sie: civitatem infra hinc et festum Martini firmabimus plancis et seris et postea
plancis decentioribus adque [! — JM] fossis, co oczywiscie w Zadnym razie nie moze
oznacza¢, ze miasto bedzie umacniane ostrokotami i zaporami dopiero w sam dzien
$w. Marcina; wymienione $wieto jest ostatecznym terminem zakonczenia budowy
umocnien.

23 listopada 1422 r. Wiadystaw Jagielto, na skutek postepujacego roz-
powszechniania sie w krélestwie falszywych poétgroszowek, wydal rozporzadze-
nie, aby kazdy, kto ma takie monety, wszystkie przyniost je do wyznaczonych
w miastach wojewddzkich probieréw do zbadania, czy nie sg falszywe. Termin:
infra hinc et festum Purificacionis sancte Marie proximum? . Tu nie ma najmniejszej
watpliwosci, ze kazdy, kto ma czyste sumienie, powinien ze swoimi groszami zdazy¢
do 1 lutego, bo w festum Purificacionis sancte Marie, jak sama nazwa wskazuje,
jest swieto i pod grzechem trzeba i$¢ do kosciola, zabierajac przy tym gromnice
do poswigcenia na sumie, natomiast wszystkie urzedy, a wiec i te od probowania
srebra w monetach, beda, jak w kazde $wieto, nieczynne.

Przyktad ostatni. W $wigta Lucje, w sobote 13 grudnia 1438 r., sad pod
przewodnictwem kasztelana sanockiego Mikotaja Czarnockiego orzeka ze Tomko,
podejrzany o nocny napad rabunkowy na plebani¢ i na kosciét w Strachocinie,
bedzie wolny, jesli dwunastu swiadkéw stawi sie i zlozy odpowiednia przysiege
infra hinc et spacium sex septimanarum et si prius iurabunt, tunc prius erit liber

> Tak, poprawnie, mamy tez w waznym artykule A. Strzeleckiej w PSB, s.293. Tak tez rozumie to wspom-
niana nota w katalogu wystawy po$wieconej Zygmuntowi Luksemburskiemu: ... die Schliessung der
Ehe bis zum 15. August laufenden Jahres zu betreiben.

% Przejete, z podzigkowaniem, ze strony internetowej ,Gorzow przez wieki’, rozdzial ,Gorzéw do
polowy XVII w.” http://www.gorzow-landsberg.pl/historia4a.html [dostep: 2012-04-12].

57 Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego Bernardyriskiego
we Lwowie [...], t. IX, Lwow 1883, s. 34, nr XXIV.
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Thomko™. Z tego sformutowania jasno wynika, ze sze$¢ tygodni to najpozniejszy,
ostatni termin zlozenia przysiegi, ale tacinska fraza w zadnym razie nie oznacza,
ze $wiadkowie moga zlozy¢ przysiege dopiero po uptywie wyznaczonych tygodni;
nie tylko nie musza czeka¢ owych szesciu tygodni, ale powiedziane jest bardzo
wyraznie, ze jesli dokonaja tego wczesniej (infra), Tomko od razu wtedy bedzie
wolny.

Omowione przyklady potwierdzaja, Ze w zwrocie infra hinc et... oznaczony jest
nie, jak mniemat ks. B. Przybylski, jedyny dzien, w ktérym otrzymane polecenie
czy cigzace na kims zobowiazanie nalezy zrealizowa¢; w zwrocie tym wskazany jest
nieprzekraczalny termin, przed ktérym ma zosta¢ wykonane przyjete zobowigzanie,
nakazana czynnos¢ itp.

Zaplanowane rozpoczgcie wspolzycia ,,matzenskiego” Wilhelma i Jadwigi miato
zatem nastgpi¢ przed 15 sierpnia tego roku, w ktérym dokument zostal wydany.
Ostatnim dniem ,,przed” bylby 14 sierpnia, kiedy Jadwiga bedzie mie¢ lat dziesig¢
i pot, lub jedenascie i pot.

Mozna domniemywaé, ze matka Jadwigi chciala postawi¢ Polakéw przed
faktem dokonanym i stosujac kruczek prawny, uczyni¢ najmlodsza corke mezatka
przed jej dojsciem do pelnoletnosci. W gre moglo wchodzi¢ wykorzystanie
pewnych przepisow, ktore poznajemy z podrecznika prawa matzenskiego ks. Jozefa
Pelczara, z rozdziatu o zareczynach. ,,Jezeli dzieci, lub jedno z nich, nie maja jeszcze
lat siedmiu, tedy zareczyny przez rodzicow zawarte dopiero wtenczas stajg si¢
waznemi, gdy dzieci skonczywszy lat siedm, na nie si¢ zgadzaja®”. Niewatpliwie,
najwyrazniejsza oznaka zgody bylaby copula carnalis. Totez az do soboru
trydenckiego utrzymywalo sie¢ przekonanie, ze libera et perfecta copula carnalis
o$mio-, dziewiecio- i dziesieciolatkow, ktore zostaly zareczone przez rodzicow
zanim ukonczyly lat siedem, oznaczataby swego rodzaju zezwolenie ex post, zgode
na zareczyny dokonane przez rodzicéw wtedy, kiedy dzieci jeszcze siedmiu lat nie
mialy®. By wiec zargczyny czteroletniej Jadwigi przeksztalci¢ w malzenstwo, nie
czekajac na jej maturitas, nalezalo po prostu doprowadzi¢ do copula miedzy nig
a Wilhelmem. Wedtug éwczesnej teologii moralnej dzieci, kiedy ukonczyly si6dmy
rok zycia, mogly, jak si¢ dowiedzielismy, jakby sanowa¢ dokonane wcze$niej przez
rodzicéw zareczyny, dotad niewazne z powodu niedostatku lat (impubertas). Ale
copula dzieci majacych ukonczone siedem lat nie tylko ,,zatwierdzala” wczesniejsze
nieprawomocne zareczyny — ona je jednoczes$nie przeksztalcala w malzenstwo:
»Jezeli po zareczynach oséb niedojrzalych nastapita copula carnalis, tedy na

%8 Akta grodzkie i ziemskie..., t. 11, Lwow 1886, Termini castrenses 1438, s. 146-147, nr CCCXLIV.
% Prawo maizenskie ... s. 76
% Tamze, s. 60.
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podstawie prawa przedtrydenckiego zareczyny stawaly si¢ malzenstwem; [...]
copula carnalis uwazana byla jak zezwolenie de praesenti” ©'. Warunkiem byto, by do
fizycznej copula rzeczywiscie doszlo®?; warunek drugi: za zgoda obojga nieletnich
malzonkéw (a to miedci si¢ w generalnej zasadzie libera debeant esse matrimonia,
zapisanej w Decretales IV, 1, 17).

Czy takie byly plany i cele krélowej Elzbiety oraz jej dobrze w prawie i zwyczajach
zorientowanych doradcow: zadbac o to, zeby w przysztosci, kiedy Jadwiga dojdzie
do pelnoletnosci, nikt inny nie mogt zostac jej mezem? A daloby sie to osiagnac,
gdyby - bez czekania na maturitas — w ciagu najblizszych kilkunastu dni, przed
15 sierpnia, poprzez copula doprowadzi¢ do tak wykoncypowanego malzenstwa z
Wilhelmem.

KREWO 14 SIERPNIA 1385

W przededniu 15 sierpnia 1385 r., in vigilia Asumptionis beate Marie Virginis
gloriose, przez Wladystawa Jagielle i jego braci w Krewie wydany zostal dokument
majacy przelomowe znaczenie w dziejach Polski®. Jest on jednoczesnie, cho¢
tylko ubocznie, pierwszorzednym potwierdzeniem hipotezy o 14 lutego jako
dniu urodzin Jadwigi. Potwierdza t¢ hipoteze¢ przede wszystkim sama swoja data.
W zwigzku z tym kolejny raz sieggamy do badan ks. Przybyszewskiego, ktdry, jak
juz mowiliSmy, subtelnie zauwazyl (za cytowana przez siebie A. Strzelecka), ze
badany przez niego akt budzinski, o ktérym moéwilismy przed chwilg, oparty jest

¢ Tamze, s. 60; szerzej na s. 79: Przed soborem Trydenckim zargczyny mialy wreszcie ten skutek, ze
jezeli po nich nastgpowata ,libera et perfecta copula carnalis, tedy sponsalia de futuro, ale tylko wazne,
przechodzily w sponsalia de praesenti, czyli stawaly si¢ matzeristwem ..”.

62 Bardzo mocno podkreslajg to Decretales Grzegorza IX (por. przypis 28) w ksiedze czwartej De spon-
salibus et matrimoniis, titulus I, w nagléwku rozdziatu 32 (Nisus ad copulam non facit sponsalia de
futuro transire in matrimonium) i w jego tekscie (quum conatus non habuisset effectum).

% Na uwage zastuguje edycja aktu krewskiego w Codex epistolaris saeculi decimi quinti. T. 1: 1384-
1492 [...] collectus opera A. Sokotowski, J. Szujski. Pars 1: Ab anno 1384 ad annum 1444, cura
A. Sokolowski, Krakow 1876, s. 4-5. Najczeséciej cytowana jest edycja zawarta w: Akta unii Polski
z Litwg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba i W. Semkowicz, Krakéw 1932, s. 1-3 (tekst dokumentu krews-
kiego jest tu transkrybowany na formy i ortografie taciny klasycznej; aparat krytyczny wylicza znane
wowczas kopie oraz wezeéniejsze edycje aktu krewskiego). Dobra fotografia cyfrowa, transkrypcja
oryginatu i przeklad (Akt unii Polski i Litwy podpisany w Krewie dnia 14 sierpnia 1385 roku) sa fatwo
dostepne na stronie http://oszmianszczyzna.pl/krewo_foto/unia_w_krewie_tekst_lacinski_i_polski.
pdf Najnowsze wydanie krytyczne opublikowane jako Aneks przy: M. Koczerska, Autentycznos¢ do-
kumentu unii krewskiej 1385 roku. ,Kwartalnik Historyczny” 99, 1992, nr 1, s. 59-80 (edycja okreslona
przez Autorke jako ,transliteracja uzupelniona” oryginatu; w aparacie krytycznym wskazane zostaly
odczytania odmienne od edycji Kutrzeby i Semkowicza oraz odmianki tekstu w kopii z ok. 1445
roku; dotgczona reprodukcja oryginatu oraz kopii zachowanej w Liber antiquus w Archiwum Kapituly
Metropolitalnej w Krakowie).
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na pewnej interpretacji prawa kanonicznego w zakresie sponsalia i matrimonium,
interpretacji, ktorg akceptowal $w. Tomasz z Akwinu. Méwita ona, Ze jesli osoba
pragnaca zawrze¢ malzenstwo nie ma jeszcze wymaganego wieku, ale wykazuje
dojrzate rozumienie znaczenia tego sakramentu i odpowiedni rozwdj fizyczny, za
wiek umozliwiajacy zawarcie malzenstwa uznaje sie wtedy tempus sex mensium
przed wiekiem kanonicznie wymaganym. Przenosimy teraz te ustalenia ks. Przy-
byszewskiego na akt krewski. Z naszych kwerend nakierowanych na wykrycie
dnia urodzin krélowej Jadwigi wynika, ze jesli byl nim 14 lutego 1374, wtedy
tempus sex mensium zaczynal si¢ wlasnie 14 sierpnia 1385 r., w przeddzien $wigta
Whniebowzigcia NMP (dobrze, jak wida¢, Jagielle i jego kancelarii znanego). Od
tego dnia wiek Jadwigi przestal stanowi¢ przeszkode do zawarcia malzenstwa;
teoretycznie Jadwiga mogta dziata¢ jako osoba, ktdra potencjalnie znajduje si¢ in
annis maturitatis.

Jagielto niewatpliwie znal dokladng date urodzin swej przyszlej zony.
Mogta si¢ o tym dowiedzie¢ litewska delegacja uczestniczaca w uroczysto$ciach
koronacyjnych Jadwigi, a z pewnoscig znal te date Skirgietto, powracajacy do brata
z krakowskiego poselstwa w styczniu 1385 (bo przeciez panowie krakowscy musieli
powiedzie¢, dlaczego o zgode na malzenstwo swojej krolowej polecali zwrécic sie
do jej matki®). W kazdym razie Jagielto czekal do 14 sierpnia 1385 r., by w jak
najbardziej oficjalnym dokumencie zreasumowa¢ i potwierdzi¢ swoje propozycje,
warunki i zobowigzania, przedstawiane przedtem panom polskim i krolewskiemu
majestatowi pani Wegier, i teraz przeslac je juz wprost do samej krélowej Polski.

W badaniach nad aktem krewskim nie stawiano pytania, dla kogo wystawiony
zostal ten wazny dokument. Michal Wiszniewski, upowszechniajac akt krewski
przedstawial go jako dyploma [...] dany [...] postom krolowej Elzbiety [...] tudziez
panom polskim®. Publikacja Marii Koczerskiej, petnigca funkcje aktualnej summy
wiedzy o akcie krewskim, uzupelniona kompletna transliteracja zaréwno oryginatu,
jak i krakowskiej kopii z Liber antiquus (z ok. roku 1445), pozwolila na nowo
zauwazy¢ zapis na odwrocie oryginatu: Litere iagelonis [magni]ducis Lithwanie
pro Regina polonie*. Do krolowej Jadwigi wigc jako pierwszego adresata byl
kierowany dokument z Krewa i dla niej przede wszystkim powstawal. Zachowata
si¢ jednak inna jeszcze kopia aktu krewskiego, nie wzmiankowana w publikacjach
poswieconych Krewie, o ktdrej istnieniu wiem od p. dr. M. Janickiego®”. Dokument

¢ ... nobiles terre Polonie ad Vngariam pro consensu et voluntate domine Elzabet matris eius [Hedwigis
- JM] legatos [...] remiserunt. Kalendarz katedry krakowskiej [w:] MPH, seria I, t. V, s. 115.

¢ M. Wiszniewski, Pomniki historii i literatury polskiej, t. 4, Krakow 1837, s. 92-94.

% M. Koczerska, Autentyczno$c ... s. 75.

¢ Chce w tym miejscu jak najserdeczniej podziekowaé Panu Doktorowi Markowi Janickiemu z Insty-
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Fot. 3-6 (fot. 5-6 na nast. stronie).
Ruiny muréw obwodowych i wiez
zamku Olgierda i Jagielly w Krewie.
Fot. Aliaksandr Kazakou.
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krewski jest w tym kopiariuszu prezentowany jako pismo Jagielly do krélowej
Elzbiety Wegierskiej, w ktdrym nadawca obiecuje wypelni¢ zobowiazania, ujete
w pie¢ punktow, byle tylko zostal wybrany na kréla Polski: Littera domini Jagellonis
ducis magni Lithwanie postea Wladislai regis Polonie missa Regine Hungarie in
qua quinque articulos policetur [sic — ].M.] adimplere dummodo eligatur in Regem
polonie®. Czy nie mozna by zalozy¢, ze w tym nietrafiajacym w istote rzeczy
nagléwku kryje sie jednak prawdopodobna informacja o tym, ze jeden egzemplarz
aktu krewskiego otrzymali takze postowie krélowej Elzbiety? Przeciez pdzniej, po
$lubie corki, starata sie ona pozostawac z Jagiella w dobrych kontaktach.

Czym przede wszystkim jest dokument krewski? Przekonuje propozycja Marii
Koczerskiej, by widzie¢ w nim uwierzytelniony protokot pertraktacji matzeniskich
miedzy Jagiellg, od 1377 roku wielkim ksigciem litewskim, a panami polskimi,
dziatajgcymi w imieniu maftoletniej [ ...] krolowej Polski Jadwigi, oraz matkg Jadwigi,
krélowg wegierskq Elzbietg Bosniaczkg®.

Zanim jednak zaczniemy wnika¢ w tre$¢ aktu krewskiego, trzeba otwarcie
wyznaé, ze jest to dokument sprawiajacy nam liczne trudnosci w swej
warstwie podstawowej, jezykowej — i nie chodzi tu tylko o applicare. Sa w akcie
krewskim miejsca, ktérych w petni i w sposéb pewny niemal nie daje si¢ zrozumie¢.
Nie w pelnijasna jest tez kompozycja dokumentu, zwlaszcza jego poczatku. Uwazam
za swoj obowigzek filologa wskazanie sformutowan niejasnych, ktérych znaczenie
jest mniej pewne niz to si¢ na ogo6t wydaje, oraz takich, ktérych dotychczasowe
rozumienie jest wrecz sprzeczne z warstwa jezykowa oryginatu.

MEMORIALE DICENDORUM

Problemy zaczynajg si¢ juz w pierwszym zdaniu, przy prezentacji dokumentu.
Wedlug jego wystawcy, wielkiego ksiecia Jagielty, ma on by¢ nobis memoriale
dicendorum a serenissima principe Dei gratia regina Ungarie. Wszystkie publikowane
przeklady tego fragmentu poétautomatycznie, moim zdaniem, kopiuja popetniony
kiedys$ przez kogo$ ewidentny blad, polegajacy na interpretowaniu memoriale

tutu Historycznego UW za to, Ze wiedzac o moim zamilowaniu do czytania dawnych dokumentéw
i wertowania historiograficznych foliatéw, nie tylko z najwigksza Zzyczliwo$cia, bezinteresownym
zaangazowaniem i niewyczerpalng wytrwaloscia pomagal mi konfrontowa¢ moje amatorskie lek-
tury z fachowymi opracowaniami wspoétczesnych historykéw, ale zapoznawal mnie takze ze swymi
wiekowymi juz znajomymi, zamieszkujagcymi skarbce bibliotek, wnetrza kodekséw i sekretne
pomieszczenia starych drukéw.

¢ Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, rkp 7534 (Kopiariusz wloctawski), k. 34-35.

¢ Uktad w Krewie (wywiad). Z M. Koczerska rozmawia Wojciech Koztowski. Muzeum Historii Pol-
ski www.muzeumbhistoriipolski.pl/kalendarium/3/uklad-w-krewie-wywiad-1 [dostep: 2014-03-01].
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dicendorum jako zapisu, przekazu, niemal pamigtnika tego, co krolowa Wegier
powiedziata postom i o czym z kolei oni, postowie od Bosniaczki, w jej imieniu
poinformowali wystawcéw dokumentu. Przektad brzmi: ,,Oznajmujemy wszystkim,
komu nalezy, a ktdrzy niniejsze pismo widzie¢ beda, to, o czym nas powiadomili
ze strony najjasniejszej pani, z bozej faski krolowej wegierskiej, polskiej, dalmackiej
it.d., szlachetniiczcigodni mezowie ...””° (wariant stylistyczny: ,,to, o czym ze strony
najjasniejszej pani Elzbiety [...] zostali$my powiadomieni przez czcigodnych...””").
W oryginale nie ma nic, co by usprawiedliwialo takie przektady.

Na uwage i uznanie zasluguje tlumaczenie tego zdania w wydanych przez
Feliksa Konecznego tekstach zrédlowych; ma to by¢ ,,zapis ku pamigci tego, co ma
nam by¢ powiedziane od najjasniejszej ksieznej z Bozej taski krolowej Wegier [...]
przez czcigodnych i szlachetnych mezéw [...]77%

Analizeleksykalno-gramatycznatej czg$cizdania, uzasadniajaca wypowiedziang
krytyke przekladéw i majaca prowadzi¢ do rozumienia poprawnego, zaczynamy od
dicendorum; jest to tzw. participium futuri passivi, forma wyrazajaca to, co powinno
by¢ zrobione w przysztosci. Tymczasem w przekladach jest ona ttumaczona tak, jak
by to bylo dictorum czyli participium perfecti passivi, forma moéwigca o tym, co juz
zostalo zrobione. Dicenda (liczba mnoga rodzaju nijakiego) oznaczajace to, co ma
by¢ powiedziane, co trzeba powiedzie¢, nie moze by¢ rozumiane i ttumaczone tak
jak dicta - to, co zostato powiedziane.

Sredniowiecze bardzo precyzyjnie odrézniato jedng forme od drugiej. Bez
trudu mozna znalez¢ dziesigtki tekstow $redniowiecznych (w tym publikacje
o charakterze podrecznikowym), w ktérych wystepuje rozrdznienie, a nawet
opozycja, miedzy dicendorum a dictorum?”.

Z kolei memoriale. Ten urzeczownikowany przymiotnik oznacza pamigtke,
jaka sie zostawia po sobie, pamigtke pozostalg po kims, utrwalajaca pamie¢ o kims,

70 Przektad z: Unia Litwy z Polskg... (zob. przyp. 63).

! Przektad B. Chmielowskiej [w:] Dzieto Jadwigi... s. 227.

72 Dzieje Litwy i Rusi przed unig z Polskg w swietle Zrédel, przedstawil F. Koneczny, Krakow 1924, s. 31.
Publikacje te wskazal mi uprzejmie p. dr M. Janicki.

7 Dwa przyktady z XIII w.: 1/ Petri Johannis Olivi Lectura super Mattheum, prologus,éd. par S. Piron,
<Quaestiones> 43 : Ad maiorem autem evidenciam dictorum et dicendorum, septem sunt querenda et
prenotanda (parafrazuje: Dla wigkszej zas klarownosci tego, co <juz> zostato powiedziane, jak i tego, co
<jeszcze> trzeba bedzie powiedziel, nalezy wyjasnic siedem kwestii, a znalezione rozwigzania przyjgé
za punkt wyjscia) ; http://oliviana.revues.org/498 [dostep : 2014-05-20].

2/ Opera Omnia S. Bonaventurae, vol. V, 1891, s. 296 : ... distinguere tractatum in septem capitula,
praemittendo titulos ad faciliorem intelligentiam dicendorum.|...] magis pensetur [...] dictorum sensus
quam sermo incultus (,podzieli¢ traktat na siedem rozdziatéw i da¢ im tytuly, po to, by latwiej byto
zrozumie¢ to, co ma by¢ w nich powiedziane. [...] wazniejsze niech bedzie to, co zostalo powie-
dziane, niz styl nie do$¢ dobry”).
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kogo$ nam przypominajaca, upamigtniajaca jakis jego czyn, wywolujaca w pamieci
dawne wydarzenia. Memoriale to co$ dawnego, co minglo, co jednak dzieki tej
pamiatce na nowo staje si¢ jakby terazniejszoscia, staje si¢ obecne. Ale memoriale
to takze ujecie w niezmienny, trwaly ksztalt pewnych tresci. Te niezmiennos¢
mozna uzyska¢ badz przez bezbledne i trwale wyuczenie sie czego$ (z reguly
- tekstu) na pamie¢, badz przez zapisanie tego, co jako ‘pamig¢tne’ ma trwaé
w ksztalcie nie ulegajagcym zmianom. Memoriale w tym znaczeniu to do$¢ czesto
takze dokument, majgcy by¢ utrwaleniem tego, co zostalo uzgodnione, uméwione,
zadeklarowane, dokonane. Moze tez by¢ zapisanym tekstem czego$, co ma by¢
komus przedstawione, przed kim§ wypowiedziane™, i co musi by¢ wypowiedziane
tak, jak nalezy, jak najdokladniej i jak najlepiej. Przykladem takiego memoriale
dicendorum bylaby instrukcja dana postom, zawierajaca zapisane gotowe zdania,
jakie maja oni wypowiedzie¢ czyli odczyta¢ (w imieniu swego wladcy, o ktérym
mowig serenissimus dominus lub dominus meus clementissimus, i uzywajac zaimka
‘ego; gdy chca mowic od siebie, jako upowaznionego pelnomocnika, referujacego
zlecong sprawe). Bywa, ze memoriale oznacza zapis tego, co juz zostalo oficjalnie
przed kim$ wygloszone, a nastepnie jest przekazywane tej wlasnie osobie w postaci
notatki pro memoria”.

Memoriale dicendorum to zatem utrwalenie na piSmie tego, co powinno
by¢ powiedziane. Nie ulega wigc watpliwosci, ze nie sa poprawne przeklady
dokumentu krewskiego sugerujace, Zze mozna w nim znalez¢ to, co przez krolowa
Wegier zostalo powiedziane za posrednictwem postow. I prawde mowiac, by
ten brak poprawnosci przekonujaco wykazaé, nie potrzeba zadnych roztrzasan
gramatycznych. Rozpowszechnianemu przektadowi dicendorum jako ,tego, co
zostalo powiedziane” przeczy bowiem sam dokument. Nie ma przeciez w nim
ani jednego stowa, ani cho¢by jednej mysli pochodzacej od matki Jadwigi. Totez
pismo Jagielty, datowane w Krewie 14 sierpnia 1385, o zadnych stlowach kroélowej
Wegier ani nikogo nigdy nie powiadomito, ani nie powiadomi. Ttumacze wpisuja
do swoich przektadow obietnice niespelnialne.

Dokument krewski ma jednak by¢ memoriale czyli ma by¢ utrwaleniem,
zapisaniem, uchronieniem przed zapomnieniem. Czego? (Prosze wybaczy¢ szkolny

74 Np. dokument, w ktérym zostato doktadnie spisane to wszystko, co ma przedstawione miejscowemu
biskupowi jako uchwata rady miejskiej w sprawie wyboru i zatwierdzenia lokalnego burgrabiego (Me-
moriale dicendorum coram episcopo juxta ordinationem consilii civitatis circa electionem et confirma-
tionem castellani Sedunensis). <p.154> Tiroir 21 - Etat du Valais 022, 126 [01.01.1434], [31.12.1435]
www.vs.ch/NavigData/DS_313/M31324/fr/ABS%2021-31.xls [dostep: 2013-05-03].

7> Takie znaczenia potwierdza tekstami i kontekstami niezwykle uzyteczna elektroniczna Kartoteka
Stownika Laciny Sredniowiecznej (zasob 156/291: medullum - menstruo: fiszki 1731, 1746, 1747,
1655) http://www.rcin.org.pl/dlibra/docmetadata?id=16119 [dostep: 2014-04-19].
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rozbidr tej frazy). Dicendorum - tego, co powinno by¢ powiedziane. Przez kogo
powiedziane? Stowniki i gramatyka ucza, zZe po formach czasownikowych uzytych
w stronie biernej (a forma dicendorum to imiestéw bierny), sprawca (wykonawca
czynnosci) jest laczony z forma czasownikowa za pomoca przyimka a (ab)
z nastepujacym po nim rzeczownikiem (zaimkiem itd.) w ablatiwie. Zatem a regina
Ungariae = przez krolowa Wegier. Memoriale dicendorum a regina Ungariae — zapis
upamigtniajacy to, co powinno by¢ powiedziane przez krélowa Wegier.

W pierwszychzdaniachdokumentukrewskiegotatwozauwazy¢nieprzypadkowa
zapewne opozycje miedzy dwiema formami czasownika ‘méwié (dicere): dixerunt
(szczegolowo zostaje zreferowane, co krélowej powiedzieli postowie wielkiego
ksiecia) a dicendorum (krélowa w odpowiedzi na oferte Jagielly powinna
wypowiedzie¢ si¢, odpowiedzie¢ na propozycje, zaja¢ wobec jakie$ stanowisko,).
Wydaje mi sie, ze w $wietle tego, co stwierdzilismy powyzej, mozna probowac
zrozumie¢ trudne zdanie memoriate dicendorum a regina jako stwierdzenie, ze oto
dokument z 14 sierpnia 1385 r. staje si¢ sporzadzonym pro memoria zestawieniem
tego, co powinno by¢ powiedziane, a powiedziane nie zostalo. W akcie krewskim
zostaly zestawione deklaracje Jagielty, proszacego o reke niepelnoletniej Jadwigi,
przedstawione krolowej Elzbiecie za posrednictwem postéow w pierwszych
miesigcach 1385 r. Chee podkreslié, ze nie jest to moja interpretacja. To jest zgodny
z gramatyka przeklad jednego ze zdan, skladajacych sie na akt krewski.

W tej sytuacji staje si¢ naturalne, ze problemy, koncepcje, wizje, ktore zostaly
w imieniu Jagielly, starajacego sie o reke krolowej Jadwigi, przedstawione przez
postow jej matce, a na ktore Jagiello nie otrzymal wyraznej odpowiedzi od matki
- tak to w kazdym razie chce przedstawi¢ wystawca dokumentu - dzis, 14 sierpnia,
w pierwszym dniu, w ktérym Jadwiga potencjalnie ma uprawnienia osoby in annis
maturitatis i moze sta¢ si¢ osobg sui iuris, kiedy moze wej$¢ w matzenstwo z kim
chce (gdyby jej wyboru nie ograniczalo niepewne zobowigzanie z dziecinstwa) -
wszystkie kwestie, problemy i oferty wielki ksigze Litwy prezentuje bezposrednio
krolowej Polski Jadwidze.

ET HOC NISI COPULABIT

W $cistym zwigzku z tym, co zostalo powiedziane powyzej, pozostaje trudny
a niezwykle wazny problem rozumienia zdania, przy ktérym dotad nigdy na
dluzej si¢ nie zatrzymywano. Chodzi o t¢ czes¢ aktu krewskiego: Idem Jagalo dux
Magnus promittit universos thezauros suos ad recuperacionem defectuum regnorum
utrorumque tam Polonie quam eciam Litvaniae ponere et exhibere / et hoc nisi
eadem domina Ungariae filiam suam Hedvigim reginam Polonie prenarratam sibi
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matrimonialiter copulabit. Po zapewnieniu, ze Wielki Ksiaze przeznaczy i zlozy
wszystkie swoje majetnosci na odzyskanie przez Polske i Litwe ziem przez te kraje
utraconych, nastepuje zdanie podrzedne, okreslajace okolicznosci, w jakich ta
obietnica bedzie spetniona. Zdanie to rozpoczyna si¢ od spdjnika warunkowego
o znaczeniu przeczacym nisi - feSli ni€. Tej zawartej w spojniku negacji
komentatorzy i ttumacze jakby nie zauwazali, a moze z rozmystem szybko ja mijaja,
na zasadzie, ze to, co w oryginale dokumentu zostalo napisane, nie jest tak bardzo
wazne; wazniejsze to, co powinno by¢ ,,stusznie” napisane. Niewatpliwie, powinno
by¢ teraz zapowiedziane i zapisane, ze Jagiello wypelni podejmowane przez siebie
zobowigzania, jesli Elzbieta polaczy go wezlem malzenskim ze swoja corka. Tak
tez potoczyscie wypowiada to przeklad: ,obiecuje wielki ksigze Jagielto zlozy¢
i wyda¢ wszystkie swoje skarby dla odzyskania utrat, ktére poniosly tak Polska
jak Litwa, jezeli tylko krélowa wegierska corke swoja, Jadwige, krolowe polska,
$lubem malzenskim z nim skojarzy”’¢. Miedzy réznymi przekladami dokumentu
krewskiego nie ma réznic merytorycznych w rozumieniu tego zdania; s3 warianty
leksykalne lub stylistyczne, ale wszystkie zachowujg sens taki, ze Jagietto spelni to,
o czym mowaw zdaniu gtéwnym, jesli uzyska zgode krélowej Elzbiety na malzenstwo
z Jadwiga. Jednakze podstawowym znaczeniem (i funkcja) uzytego w oryginale
spojnika warunkowego nisi jest zakomunikowanie, ze to, o czym moéwi zdanie
nadrzedne, zostanie zrealizowane, jesli nie zdarzy sie to, co zostalo zastrzezone
w zdaniu wprowadzonym przez nisi. Pierwszym i podstawowym znaczeniem nisi
jest bowiem ‘jesli nie’ A jest oczywista zasadg, ze tekst (oryginalny) dokumentu,
bedacego jednym ze sposobow kontaktowania sie¢ ludzi, nalezy odczytywac
i rozumie¢, nadajac uzytym w tekscie stowom ich znaczenie typowe, podstawowe,
obiegowe, nieosobliwe, nie wyjatkowe. Jesli wiec mamy et hoc nisi (1 to jesli nie’)
matrimonialiter copulabit, czemu thlumaczymy ,jesli potaczy weztem malzenskim™?
Whytuszczatem przed chwilg zalozenia, ktérych nalezaloby si¢ trzymacé, poniewaz
wiem, ze probuje sie znalez¢ takie wysublimowane eksplikacje, ktore by sprawily
ze ‘jesli nie’ zacznie znaczy¢ jesli’ (jesli tak’). Jestem jednak przekonany, ze gdyby
w akcie krewskim chciano napisa¢, ze Jagielto wykona okreslone zobowigzanie,
pod warunkiem (‘jesli’), ze otrzyma Jadwige za Zong, dla unikniecia wszelkich
niejasnosci uzyto by jednoznacznego spojnika si. A uzyto nisi. To prawda, ze nisi
(w zasadzie po negacji, chociaz w tekstach sredniowiecznych nie jest to regula bez
wyjatkow) moze mie¢ znaczenie ‘chyba ze, pytam jednak ponownie: po co bylo
siega¢ po nisi, ktorego typowym znaczeniem jest jesli nie, skoro mozna byto

76 Przeklad z: Unia Litwy z Polskg. Dokumenty i wspomnienia, zebral H. Moscicki, Warszawa 1919,
s. 5-8 (,,Akt Jagielly i braci jego o zwigzku Litwy z Polska”).
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prosto i jednoznacznie powiedziec¢ si (jesli rzeczywiscie chcialo si¢ powiedzie¢ jesli
tak’). Naprawde trudno sobie wyobrazi¢ funkcjonowanie spoteczenstw, w ktérych
(gdyby postugiwano si¢ facing) takie samo ‘nisi’ mozna by raz tlumaczy¢ (wedlug
indywidualnego uznania) jako ‘jesli nie} a innym razem jako ‘jesli tak’

Redaktor tacinskiej wersji aktu krewskiego uzyl po nisi czasownika w trybie
oznajmujacym (nisi copulabit), czyli, interpretujac to sktadniowo, wprowadzit
tzw. modus realis. Wlasciwoscig tego modus jest nie rozpatrywanie realnosci czy
nierealnos$ci warunku. Oznacza on tylko tyle, ze tres¢ zdania nadrzednego zostanie
zrealizowana, jesli spelni sie (si), warunek sformutowany w zdaniu podrzednym,
albo nie zostanie zrealizowana, jesli warunek si¢ nie spelni (nisi). Totez et hoc nisi
odbieramy jako czysta ewentualno$¢, w najmniejszym stopniu nie przesadzajac, czy
rekuza ze strony Bosniaczki jest w ogdle mozliwa. Sens tego zdania warunkowego
jest wiec taki: gdyby sie tak zdarzylo (ale ani nie zakladam, Ze si¢ zdarzy, ani nie
moge by¢ pewny, ze sie nie zdarzy), ja i tak zrobie swoje.

Nie odchodzmy jeszcze od analizy stéw i form, przy pomocy ktérych
zostala zapisana mys$l Jagietty. Spojnik nisi, wprowadzajacy zdanie warunkowe,
poprzedzony jest polaczeniem et hoc”, pelniacym funkcje nawigzania do tresci
zdania poprzedniego. Trzeba zaznaczy¢, ze w oryginale to et hoc” jest oddzielone
od poprzedzajacego je exhibere ukosnikiem, bedacym w tym dokumencie mocnym
znakiem interpunkcyjnym. To kaze nam laczy¢ et hoc wilasnie z nastepujacym
nisi (,exhibere, et hoc nisi”), podczas gdy we wszystkich niemal edycjach aktu
krewskiego znak interpunkcyjny jest umieszczany po ,exhibere et hoc, nisi’”’.
My trzymamy si¢ oczywiscie graficznego uksztaltowania tekstu w oryginale
dokumentu, totez faczymy: Jagalo dux magnus promittit universos thesauros suos
[...] ponere et exhibere, et hoc nisi [...] domina Ungarie [...] Hedvigim [...] sibi
matrimonialiter copulabit. Polaczenie ‘et hoc’ ma w tekstach $redniowiecznych
swoje dobrze okreslone znaczenie. ,,Hoc” w takiej pozycji w zdaniu oznacza ,,to, co
wlasnie zostalo powiedziane”. ,,Et hoc” podejmuje za$ tres¢ calego poprzedniego
zdania. Oto przyklad, ktéry pomoze zrozumie¢ nisi w akcie krewskim. W Regule
zakonu trynitarzy, zatwierdzonej przez Innocentego IIT w roku 1198, znalazt si¢
pewien zakaz, a jednoczesnie zostalo okreslone, w jakich warunkach ten zakaz
moze by¢ zawieszony. Iuramenta non faciant nisi magna necessitate cum licentia
ministri vel iussi ab episcopo suo, vel ab alio vices apostolicas gerente, et hoc pro
honesta et iusta causa. Znaczy to: ,,Przysiag niechaj nie skladaja, chyba w wypadku
wielkiej konieczno$ci za pozwoleniem ministra albo na rozkaz biskupa lub kogos
wystepujacego w imieniu Stolicy Apostolskiej, i to w uczciwej i sprawiedliwe;j

77 Nalezytg interpunkcje ma edycja w Codex epistolaris (zob. przyp. 64).
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sprawie””®; po et hoc (,,i to”) zostala wskazana okolicznos¢, sytuacja, dopuszczajaca
to, co zostalo przedstawione po nisi. Praktycznie rzecz ujmujac, et hoc - ,i to”
oznacza powtorzenie tre$ci poprzedniego zdania i przeksztalcenie go w zdanie
gtéwne okresu warunkowgo zdania warunkowego wprowadzonego przez nisi
i dodanie nowego warunku. Nasz fragment dokumentu z Krewy rozumiem
zatem tak: Jagiello przeznaczy swoje fundusze na odzyskanie ziem Polski i Litwy,
aprzeznaczy je na odzyskanie ziem Polski i Litwy i <wtedy> (polskie ,,i” w znaczeniu
»bez wzgledu na to, o czym byla mowa wczesniej”, mimo to”, ,,i’, ,,réwniez”), jesli
krolowa Wegier nie polaczy go weztem malzenskim ze swoja corka.

Za dostownym rozumieniem nisi jako ,jesli nie” przemawia tez i to, ze
zadne z pozostalych zobowigzan Jagielly nie jest przedstawiane w postaci zdania
warunkowego. Skladane obietnice nie sa niczym uwarunkowane; wszystkie
zakladaja, ze beda realizowane, po $lubie z Jadwiga. Po co wiec nagle w tym jednym
zdaniu warunek, jesli mieliby$my go (przy uciekaniu si¢ do do$¢ skomplikowanych
zabiegéw interpretacyjnych, majacych doprowadzi¢ do z goéry przyjetego za-
tozenia) rozumie¢ w sensie pozytywnym ,,jesli dojdzie do $lubu z Jadwiga”? Moim
zdaniem budowa, leksyka i sktadnia tego zdania stuzy podkresleniu, ze ta obietnica
bedzie realizowana takze wtedy, jesli krélowa Elzbieta nie zdecyduje si¢ wyrazi¢
zgody na $lub cérki z wielkim ksigciem Litwy. Nie musimy doszukiwa¢ si¢ w tym
zdaniu Zadnej niegrzecznosci wobec Elzbiety. Tak ona, jak i wszyscy, doskonale
wiedza, ze wkrotce nadejdzie dwunasta rocznica urodzin Jadwigi i od niej
bedzie zaleze¢, czy zechce stangé z Jagiella przed oltarzem. Jak juz wielokrotnie
zauwazalem, od dnia wystawienia aktu krewskiego z tym warunkowym nisi zgoda
Elzbiety, przynajmniej formalnie, nie bytaby juz konieczna. Czy mozna zaryzykowaé
domysl, ze gléwna racja, dla ktorej zostalo wprowadzone to zdanie z nisi bylo
uswiadomienie krolowej Wegier, ze jej rola w stanowieniu o rozstrzygnieciach
dynastycznych sprowadza si¢ juz tylko do konwenansow?

Nowe odczytanie warunku et hoc nisi nadaje aktowi krewskiemu wigksza
spojnos¢ logiczng, bo pozwala zrozumie¢ powtarzajacy si¢ w nim motyw quod
factum Deus cunctipotens usque in personam eiusdem reginalis maiestatis reservavit.
Pojawit sie od razu na poczatku przeméwienia postow Jagietly, kiedy tylko wyjasnili
krolowej Elzbiecie, dlaczego sposrod postow, ktorzy byli w Krakowie, nie przybyt
do niej Skirgielto. A zaraz potem Borys i Hanko z Litwy rozwingli przed krélowa
katolickich Wegier bardzo interesujaca koncepcje religijno-historiozoficzna,
wedtug ktorej Bég Wszechmocny (w swoich nieprzejrzanych planach — mozna si¢

78 http://www.trynitarze.pl/index.php/regua
7 Por. Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 1, Warszawa 2003, hasto ,,I” w zna-
czeniu II 5.
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takich stéw domysla¢, cho¢ w dokumencie ich nie ma) przewidzial dla Elzbiety
Bosniaczki zaszczytng role osoby wprowadzajacej w chrzescijanstwo wielkiego
ksigcia Litwy i jego kraj. Wedlug idei rozwijanej w akcie krewskim matzenstwo
Jadwigi z Jagiella okazuje si¢ przewidziang w planach Bozych droga prowadzaca
do przyjecia chrzescijanstwa przez Jagielle, jego braci, jego otoczenie, przez jego
kraj. Bylaby stad chwata Boza, zbawienie dusz i rozrost krolestwa. Zostato krolowe;
Elzbiecie przez postéw poganskiego wladcy powiedziane, ze ten Bozy dar, t¢ taske
»rezerwacji’ moze ona wykorzysta¢, ale mogtoby sie tez zdarzy¢, ze ja zaprzepasci.
Jagielto chce (nmititur, cupit et desiderat) dokona¢ wszystkiego, co by pozwolilo
krolowej wypelni¢ odnoszace si¢ do niej plany Boze.

Dwukrotnie w przemdwieniu postéw pojawia si¢ ta uderzajgca mysl, ze Bog
dokonanie niektérych waznych rzeczy przeznacza i jakby rezerwuje dla pewnych
ludzi. To Bég niepostrzezenie - méwig do krélowej — tak kierowal Jagiella, ze ten
odrzucatl plynace od cesarzy, krolow i ksigzat zaproszenia do wejscia w bliskie
stosunki pokrewienstwa. To zdarzenie, ten fakt - wejscie w bliskie stosunki
pokrewienstwa z Jagiella - Bog odwiecznie zarezerwowal (reservavit) dla niej,
krolowej Elzbiety, Bog, ktory wszystko moze sprawi¢, taczac pojedyncze zdarzenia
w jedng wielkg sensowng calo$¢, w historie zbawienia. Zaplanowal, przygotowat
i teraz wszystko czeka na jej decyzje, osoby majacej prawo postepowania zgodnie
z wlasng wola. Bég nigdy nie odstapit od tego swego planu, nie anulowal go, Bozy
plan ciagle zyje (Deus omnipotens hunc honorem ... conservavit): jesli matka Jadwigi
zaakceptuje swdj udzial w Bozym planie zbawienia, przyniesie jej to wielki honor,
dobre imie, najwyzszy zaszczyt.

To wszystko uprzytamniajg krélowej Wegier i Polski (bo nawet po koronacji
Jadwigi Elzbieta w dokumentach pisze si¢ nadal regina Polonie) postowie od wielkiego
ksigcia. Krolowa Elzbieta w wywodach poselskich, zapisanych w dokumencie
krewskim, jest kreowana na szczesliwg matke, ktéra oddajac Jagielle reke corki,
moze dopelni¢ wielkiego dzieta, pojmowanego jako jej indywidualne szczegélne
przeznaczenie, osobiste powolanie, wezwanie od Boga. Moze si¢ przyczyni¢ do
wzrostu wiary i do wzrostu panstwa, ktérego krolows si¢ tytuluje.

W zwigzku z tymi znamiennymi ideami zaryzykuje $mialg hipoteze, a postawie
ja w formie pytania: czy Elzbieta Bo$niaczka, wdowa po zmarlym w roku 1382
krélu Ludwiku, te koncepcje o misji przydzielanej czlowiekowi przez Boga po raz
pierwszy slyszy od postow Jagielty? Mogtaby je wtedy uzna¢ za rodzaj megalomanii
poganskiego wiladcy, ktéry wyobraza sobie, ze w planach Boga znalazl si¢ jego
chrzesti matzenstwo z piekng i mtodg krélowg Polski. A moze Bosniaczka z takimi
koncepcjami juz si¢ kiedy$ zetkneta? W takim przypadku ustyszane teraz ponownie
z ust postow Jagielly, musialyby z pewnoscia zrobi¢ na niej wigksze wrazenie.
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Fot. 7-8. Tzw. Ogrod Ruin (weg. Kozépkori Romkert), czyli pozostalosci Katedry Panny
Marii w Bialogrodzie Krélewskim (weg. Székesfehérvdr), kosciota koronacyjnego i nek-
ropolii wladcow wegierskich m.in. Ludwika Wegierskiego i Elzbiety Bo$niaczki. Romanska
$wiatynia z poczatku XI w., wielokrotnie przebudowywana, ulegta calkowitemu zniszczeniu
podczas eksplozji prochu w 1601 r., niszczac nie sprofanowane jeszcze przez Turkéw
pochéwki monarsze. Fot. Zofia Kujawska-Kollé.
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Fot. 9-10. Székesfehérvar - czg$ciowo zrekonstruowane pozostatosci katedry krélewskiej.
Fot. Zofia Kujawska-Koll6.
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Ot6z wydaje mi sig, ze bardzo podobnie formulowane idee mozna znalez¢é
wliscie, jaki od $wietej Katarzyny ze Sieny otrzymal kiedy$ maz Elzbiety Bosniaczki,
krol Ludwik Wielki. Z aktu krewskiego dowiadujemy sie, ze poslowie Jagielly
mowili do wdowy po krélu Ludwiku: ,,Jak to wielu cesarzy, krélow i przeréznych
ksigzat pragneto, chciato i bardzo sobie zyczylto zwigza¢ sie na state z tymze wielkim
ksigciem litewskim przez bliskie pokrewienstwo, co jednak Bég wszechmocny
zachowal (,, Deus cunctipotens ... reservavit”) dla osoby jej krolewskiego majestatu”®.
I dalej, za oryginalem, po lacinie: Ideo, serenissima princeps, pro tanto saluberimo
misterio...[podkreslenia - J.M.]. A $w. Katarzyna do kroéla Ludwika pisata bardzo
podobnie: con grande sollicitudine rispondete a Dio, che vi chiama a questo misterio.
[...] Recatevi questi affari per le mani, poi che Dio ve gli da, e ponvi questo peso
sopra le spalle: ricevetelo con debita reverenzia. Postowie Jagietty mowili krélowej
Elzbiecie, ze Bog przeznaczyl jej wejscie w pokrewienstwo z Jagiella i - ta droga
- jego nawrdcenie; podejmujac nalezyte decyzje, krdlowa moze teraz zrealizowac
swoje przeznaczenie. A w lidcie §wigtej Katarzyny do kréla Ludwika byla zawarta
przestroga przed odpowiedzialnoscig wladcow na sadzie Bozym za brak gorliwosci
i zaniechanie dobra, ktorego dokonanie lezato w ich mozliwosciach: se voi e gli altri
signori, che potete fare, non il farete con grande sollicitudine e diligenzia; voi ne sarete
confusi dinanzi a Dio, e ripresi duramente della negligenzia e tiepidezza dei cuore
Vostro®. Z malzenstwa Jagielty z Jadwiga, jak mowi dokument krewski, wyniklaby
“chwala Boga, zbawienie dla dusz”(laudem Deo, salutem animarum) . Sa to wartosci

eksponowane przez $w. Katarzyne w omawianym liscie: la gloria e loda del nome
di Dio nella salute dellanime. Imi¢ Katarzyny ze Sieny pada tu dla stwierdzenia,
ze to, co zostalo wniesione do dokumentu krewskiego, nie jest oderwane od idei
obiegajacych wéwczas Europe.

Nie zaryzykuje ani jednego zdania na temat applicare w dokumencie krewskim
- podjecie tego zagadnienia wychodzi poza ramy mojej pracy. Skorzystam
natomiast z okazji, by zaproponowac usuniecie z odczytu drugiej linijki dokumentu
imienia ‘Elizabet’ jako rozwiniecia rzekomego inicjalu nadpisanego nad stowem
‘Regina. Znak nad tym slowem to umowne siglum, jakie umieszczano przy
wyrazach wpisanych przez pomyltke. W paleografii znak ten ma swoja specjalna
nazwe ,deleatur” i zgodnie z nig wskazuje wyraz, ktéry nalezy usung¢. Do dzi$
jest umieszczany w oficjalnych zestawach znakéw korektorskich, a jego nazwa

8 Dzielo Jadwigi i Jagietly w szes¢setlecie chrztu Litwy i jej zwigzkéw z Polskg, wyb. i opr. W. Bilinski. War-
szawa 1989, s. 226-228: Akta unii Polski z Litwg, Krewo, 14 sierpnia 1385 r. — przel. B. Chmielowska.

81 Korzystam z edycji Le lettere di S. Caterina da Siena, wyd. N. Tommaseo, 1860, Libro Quinto, list
CCCLVII - Al Re d'Ungaria; http://www.ilpalio.siena.it/Personaggi/LettereCaterina/default.aspx
[dostep: 2014-03-29]
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zaliczana jest do zasobu wspolczesnej polszczyzny®’. Nalezy zauwazy¢, ze sa
edycje dokumentu krewskiego, ktdre poprawnie interpretujac ten znak, eliminujg
z tekstu pierwsze ‘regina®’; nie ma tez regina’ w znanych nam pigtnastowiecznych
kopiach.

W szESC MIESIECY PO KREWIE I W OSIEM LAT PO KREWIE

W trzecig niedziele lutego 1385 odbyly si¢ w katedrze wawelskiej uroczystosci
$lubne - Jadwiga Andegawenska i Wiadystaw Jagielto cum multa sollempnitate sunt
copulati®. Panstwo mlodzi, arcybiskup Bodzanta, biskupi krakowski i poznanski,
Praelati et Barones Regni mogli - wolno nam si¢ tego domysla¢ - czu¢ satysfakcje
z tego, co zrealizowali.

O Krewie, o tamtym dniu, ktéry o sze$¢ miesiecy wyprzedzal oczekiwang
maturitas Jadwigi, Jagiello nie zapomnial nigdy.

Tak wigc w dniu 14 sierpnia 1393 r., w 6sma rocznice Krewa, Jagietto wydanym
przez siebie dokumentem zatwierdzil ufundowanie i uposazenie przez Jadwige
przy katedrze krakowskiej kolegium psalterzystow, majacych dla uczczenia
Trojcy Swietej, ku chwale Bogarodzicy Maryi, dla upamietnienia $w. Stanistawa
biskupa, w intencji zbawienia obojga krélewskich matzonkéw napetnia¢ swigtynie
stowami i melodiami psalméw Dawidowych, gdy tylko zakoncza si¢ codzienne
nabozenstwa®.

14 SIERPNIA 1399 NA WAWELU I NAD WORSKLA

Rocznica 14 sierpnia w bardzo szczegdlny sposob zapisata si¢ w roku 1399.
Pod datg 17 lipca Dlugosz odnotowal wiadomos$¢ o $mierci krolowej Jadwigi
i o jej pogrzebie: defuncta et in Cracoviensi ecclesia ad partem levam altaris maioris
de prope sacrarium sepulta®. Par¢ za$ kart dalej dopisal informacje, ktora nie moze
nie wzruszy¢. Oto w okresie smutku i zaloby po §mierci krélowej, w dniu 14 sierpnia
1399 r. (a wiec w rocznice Krewa) w katedrze wawelskiej z inicjatywy Jagielly
odprawione zostalo uroczyste nabozenstwo za dusze jego zmarlej matzonki, a do

82 Por. Uniwersalny stownik jezyka polskiego pod red. prof. S. Dubisza, Warszawa 2003.

8 Tak np. Wiszniewski (zob. przyp. 65) i Codex epistolaris (przyp. 64).

8 Por. zapis wskazany w przypisie 14.

8 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, cz. 11 [...] od roku 1367 do roku 1423,
wyd. i przyp. objasnil Franciszek Piekosinski, Warszawa 1965 (reprint wyd. Krakow 1883), s. 176-180,
nr CCCXCIII. Tekst dokumentu ekscerpowany z bulli papieza Bonifacego IX datowanej 15 lipca
1397, zatwierdzajacej fundacje (tamze, s. 214-215). W Annales o fundacji jest mowa pod rokiem
1397 na s. 216.

8 Annales, s.231.
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uczestnictwa w nim zaproszeni zostali duchowni i $wieccy dostojnicy kroélestwa.
Wiadislaus Poloniae rex [...] diebus aliquot in luctu et merore absumptis |[...]
accersitis prelatis et baronibus regni, funerias regio apparatu illi [Jadwidze - J.M.] in
Cracoviensi ecclesia quarta decima Augusti die celebravit® .

Gdy na Wawelu odbywalo sie uroczyste zalobne nabozenstwo, tego samego
dnia nad Worskla, gotowe do walki z Tatarami, staly zebrane przez wielkiego ksiecia
Witolda oddziaty wojsk litewskich, polskich, ruskich, niemieckich. Z oddzialami
z Podola byl tam réwniez wojewoda krakowski Spytko z Melsztyna. I tego dnia
tam nad Worskla, kiedy wida¢ juz bylo ogromna przewage liczebng Tataréw, ale
kiedy poprzez podjecie ukladéw mozna jeszcze bylo zapobiec zbrojnej walce,
Spytkowi — taka opowies¢ buduje Dlugosz, zapewne na podstawie ustnych relacji
ocalalych uczestnikéw bitwy — przychodzi na pamig¢é krolowa Jadwiga. Jeszcze
w Krakowie, z Bozego natchnienia (Spiritu revelante), przestrzegala Spytka, tak jak
i wielu innych, zeby nie szli na te lekkomyslnie wszczynang wojne, bo nieuchronnie
musi ona zakonczyc¢ si¢ kleska®. Teraz, w godzinie decydujacej o dalszym rozwoju
wypadkow, wojewodzie krakowskiemu przypomina si¢ ta przepowiednia (w nar-
racji Dlugosza okreslona stowem oraculum — ‘wyrocznia’) zatroskanej krolowej,
brakuje mu jednak sily, by skutecznie przeciwstawic¢ si¢ umystom upojonym wojna.
Nasze wojska ponosza totalng kleske. Spytko z Melsztyna ginie, Witold ucieka
z pola bitwy.

Bitwa nad Worskla konczy si¢ kleska, ale przez te opowies¢ (noszaca pewne
znamiona legendy) o niezwyklej ingerencji niezyjacej juz krélowej w biezace
wydarzenia, data 14 sierpnia kolejny raz stala si¢ w historii Jadwigi Andegawenskiej
dniem szczegélnym, wyrdzniajacym si¢. Bedac rocznicg aktu krewskiego, zawsze
kieruje naszg uwage na date 14 lutego, wyprzedzajac ja o majace duze znaczenie
(szczegodlnie w roku 1385) sze$¢ miesigcy.

Tyle zdarzen mialo miejsce w rocznice Krewa. Kazde z nich jest przekonujacym
dowodem, ze w p6l roku po 14 sierpnia, w dniu 14 lutego, przypadala i zawsze
bedzie przypadac kolejna rocznica urodzin Jadwigi Andegawenskiej.

DWIE POMYLKI DOTYCZACE 14 SIERPNIA 1399 R.

Nie chcialem przerywa¢ streszczania lacinskiej narracji Diugosza uwagami
na temat polskiego przekladu kluczowego w tej narracji zdania oraz na temat
komentarzy do tego chybionego przekladu, spreparowanych przez wydawcoéw
tomu dziesigtego Annales. Przeklad i komentarze uniemozliwiaja uchwycenie

8 Tamze, s.235-236.
8 Tamze, s. 227: Spithko de Melsthin... oraculo etiam Hedwigis Polonie regine...revocato in animum...
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sensu Dlugoszowej narracji. Przeklad informuje, ze Jagielto ,Spedziwszy kilka
dni w smutku i bdlu, wezwawszy pralatow i panéw Krolestwa, czternastego
sierpnia urzadzil jej [zmarlej Jadwidze - J.M.] z krélewskim przepychem pogrzeb
w katedrze krakowskiej”®. Jako ‘urzadzit pogrzeb’ przettumaczone zostalo funerias
[...] celebravit, cho¢ rzadko uzywany rzeczownik funeriae (plurale tantum) nie
jest synonimem bardzo czgstego w lacinskich tekstach wyrazu funera (zwykle
w pluralis) oznaczajacego obrzed chowania zmarlych, pogrzeb. W Stowniku taciny
Sredniowiecznej w Polsce® stowu funeriae, -arum nietrafnie przypisano znaczenie
‘uroczystoséci pogrzebowe, na drugim miejscu definiujac wyraz jako ‘nabozenstwo
zalobne’; tymczasem tylko to drugie znaczenie jest poprawne, bo funeriae,
oznaczajac uroczyste nabozenstwo zalobne odprawiane po czyjejs $mierci, nie sg
réwnoznaczne z pogrzebem, jako ze odnosza si¢ réwniez do nabozenstw, podczas
ktérych w kosciele nie ma trumny z cialem zmarlego. Niech wystarczy jeden
przyklad. Po $mierci Mieszka I omnes novem kathedrales ecclesie ab ipso fundate et
dotate certatim ili funerias pompa solenni peregerunt®. U Diugosza s3 i inne miejsca,
w ktérych nadawanie rzeczownikowi funeriae znaczenia ‘uroczystosci pogrzebowe’
jest wykluczone®’; to dopiero inne stowa (sepultus, sepultura) pozwalaja okresli¢
ceremoni¢ jako pogrzeb.

Zadnego tez pogrzebu Jadwigi nie bylo na Wawelu w dniu 14 sierpnia 1399 r.
Najpierw Dlugosza zle przetlumaczono, a nastepnie, w komentarzu, obcigzono go
odpowiedzialnoscig za btedy przekladu. Do zapisu o mszy $wigtej za dusze Jadwigi
wydawcy spreparowali komentarz, w ktérym udowadniajg, Ze w dniu 16 sierpnia
pogrzebu Jadwigi nie bylo, ze byla to msza odprawiona z tej racji, ze minely wlasnie
cztery tygodnie od jej $mierci itd. itd. Data pogrzebu Jadwigi, 19 lipca, poswiadczona
jest wpisem w ksiedze sgdowej sqdu ziemskiego krakowskiego [...]. Maciejewska,
SJadwiga”, s. 168, wyjasnita, Ze podany przez Dlugosza jako dzieri pogrzebu
16 sierpnia [sic! — JM] i za nim przyjety w literaturze byt dniem uroczystych egzekwii
odprawianych zwyczajowo w cztery tygodnie po smierci®. Chcialoby sie zapytac,
na mocy jakich uprawnien komentator i wydawcy przekrecaja podang przez
Dlugosza dat¢ owej uroczystej mszy zalobnej za dusz¢ zmarlej, na zyczenie kréla
odprawionej przeciez nie w dniu 16 sierpnia, lecz 14 (czyli w rocznice Krewa)? Po
co podaje si¢ informacje o pogrzebie Jadwigi w dniu 19 lipca, skoro komentowany

% Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego krolestwa Polskiego, ksiega dziesiata 1370-1405, War-
szawa 1981, s. 307.

% Wyd. pod red. M. Plezi, tom IV F - H, Wroctaw 1975-77.

°! Joannis Dlugossii Annales .. Liber primus, Liber secundus, Varsaviae 1964, s. 223.

2 M.in. w t. XJ, s.61 (funeriae w calej Polsce po $mierci Anny Cylejskiej) i s. 108 (funeriae w Wislicy
w roku 1419 na wie$¢ o $mierci krola Czech Wactawa).

% Jana Dlugosza Roczniki ... s. 307.
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passus Annales o pogrzebie nic nie méwi — bo przeciez funerias to nie funera
(a o pogrzebie byla w Annales mowa kilka kart wczesniej)? Na jakiej podstawie
w naukowym wydaniu dziela Dlugosza w komentarzu pojawia si¢ informacja
o rzekomym zwyczaju odprawiania mszy za dusze zmartej osoby w cztery tygodnie
po $mierci? Nie ma takiego zwyczaju. Informacja bezpodstawna, wytworzona na
potrzeby uprawdopodobnienia zawoalowanej tezy o mylgcym si¢ Dlugoszu; Missale
Romanum w czgsci Missae Defunctorum zna formuly In die obitus seu depositionis
defuncti, In die I1I, VII et XXX, In anniversario defunctorum - nie zna formuty post
quattuor hebdomadas. Taki sposob komentowania przygotowuje grunt pod kolejne,
nieusprawiedliwione podobne oceny. W powszechnie znanym dziele o genealogii
Jagiellonéw, autor, nawigzujac do informacji o mszy $w. w rocznice Krewa, lekka
reka obcigza Diugosza wlasnym bledem: W dniu 14 sierpnia odprawiono uroczyste
egzekwie, ktore zapewne zmylity Dlugosza, podajgcego te date jako dzieri pogrzebu
krélowej. A to po prostu nieprawda, ze Dlugosz gdziekolwiek podaje 14 sierpnia
jako dzien pogrzebu Jadwigi. Prowadzone byly dyskusje nad przyczynami tej
pomytki Diugosza: Tymczasem wedtug Dtugosza pogrzeb odbyt si¢ 14 VIII 1399.
Nie wydaje mi si¢ trafne przypuszczenie, Ze Diugosz pomylit uroczyste egzekwie
z pogrzebem Jadwigi®. 1 rzeczywiscie, ten, kto pomylil nabozenstwo zalobne
z pogrzebem inaczej si¢ nazywat.

Podobnie z komentarzem do daty bitwy nad Worskla. W Annales w cytowanym
juz miejscu najpierw zostal podany jej dzien i miesigc: quarta decima Augusti,
a nastgpnie data ta zostala rozwinieta opisowo: die feria videlicet tercia post festum
beati Laurencii. Edytorzy poprawiaja date: nie 14 lecz 12, poniewaz A. 1399 feria
tertia post s. Laurencium in diem 12 VIII, non in diem 14 VIII cadit™. W Annales nie
mamy jednakze feria tercia, lecz die feria tercia, a nigdy w ten sposéb nie okresla
sie kolejnego dnia tygodnia. Okreslenie die feria tercia nie jest wariantem formuty
feria tercia. Dies feria to dzien, ktory nie jest ani niedziela, ani §wietem, lecz dniem
powszednim; doskonale to ukazuje nieoceniona kartoteka taciny sredniowiecznej®.
Z facinskiego tekstu Annales w zadnym razie nie wynika, Ze bitwa nad Worskla
zostala stoczona 12 sierpnia 1399 r.

Dlugosz (ten po tacinie) ani nie méwi, ze 14 sierpnia 1399 r. byt dniem pogrzebu,
ani ze nie tego dnia walczono nad Worskla.

%%

¢ K. Jasinski, Annales Poloniae Jana Dlugosza jako Zrédto do genealogii Piastéw.[w:] ,,Dlugossiana”.
Studia historyczne w 500-lecie Smierci J. Dtugosza, Warszawa, 1980, s. 213.

% Annales , s. 371.

% Por. przyp. 75; w zespole 97/291 fatalis-ferundo zob. fiszki 2088, 2116, 2125.

67



ARTYKULY

Karalienés Jedvygos gimimo data ir jos vestuvés su Vladislovu Jogaila
Krévos unijos kontekste. Filologo pastabos dél Saltiniy interpretacijos

Visuotinai pripazinta, kad Jadvyga, Lenkijos karaliené ir Kataliky Bazny¢ios $ventoji,
gimé 1374 m. vasario 18 d. Si data buvo jtvirtinta (pataisyta) Krokuvos katedros kalendoriuje,
jrasant, kad ta pacig dieng 1386 m. Jadvyga iStekéjo uz Vladislavo Jogailos, at$aukiant
ankstesnes, prie$ kelis metus sutartas, suzadétuves su Austrijos kunigaiks¢iu Vilhelmu. Isties
atSaukti tokj jsipareigojima buvo galima tik praéjus trims dienom po jos dvylikto gimtadienio.
Todél galima prielaida, kad Jadvygos vestuviy diena buvo gimtadienio sukaktis, ir ta dieng
atSauktos ankstesnés suzadétuvés. Publikuojamame straipsnyje i$samiai analizuojama
kalendoriaus kalba ir jrasai, pateikti Dlugoso Analuose, liudijantys, kad Jadvygos gimimo
sukaktis yra vasario 14 diena. Netiesiogiai $ig datg patvirtina Krévos aktas, sudarytas 1385 m.
rugpjicio 14 d. Pries Se$is ménesius, iki oficialios Jadvygos sukakties ir taip pat suzadétuviy
akto Budoje, Jadvygos motina nurodé rugpjtcio 14 d., kaip terming, iki kurio Jadvyga turi
tapti subrendusia, bet negaléjo nutraukti suzadétuviy su kunigaiks¢iu Vilhelmu. Taip pat
prie jrodymy priklauso ir tai, kad Jogaila i$skyré $ig datg ir po Jadvygos mirties, nes Vavelio
katedroje rugpjacio 14 d. laikytos iskilmingos misios uz karalienés siela. Pridurtina, kad prie
tam tikro $ios datos netikslumo prisidéjo ne itin tikslus Dlugoso darbo vertimas j lenky kalba,
kaip ir neaiskiis komentarai. Todél straipsnyje aptariami ir taisomi $ie netikslas vertimai,
o taip pat i§samiau nagrinéjami svarbiausi Krévos ir Bados akty straipsniai.

%%

Anjou Hedvig kiralyné sziiletésének, valamint Jagello Ulaszloval
valé hazassaganak datuma a krewoi egyezmény tiikrében.
Egy filologus megjegyzései a fobb irott forrasok értelmezéséhez

Altaldnosan elfogadott tény, hogy Anjou Hedvig, lengyel kiralyné és a Katolikus
Egyhaz szentje, 1374. februdr 18-an sziiletett. Ezt a ditumot a (javitott) krakkoi kalendarium
annotaciojabol kovetkeztették ki, mely szerint 1386-ban éppen a fenti napon hazasodott
Ossze Hedvig Jagello Ulaszloval, miutdn felbontotta Habsburg Vilmos herceggel vald,
sziilei altal kezdeményezett, 4 éves kora Gta fennallo jegyességét. Ezt a jegyességet csak
maga az érintett volt jogosult felbontani a 12. életévének betdltése utdni harom napon
beliil, innen a feltételezés, hogy Hedvig hazassaganak a napja épp a sziiletésnapjara esett,
és hogy azon az ominoézus napon hirdette ki korabbi eljegyzése visszavonasat. A megjelent
cikkben, a kalendariumi annotaci6 aprolékos nyelvi elemzése és Diugosz Annales-ével valo
Osszevetés utan kimutathato, hogy Hedvig sziiletésnapja valdjaban februar 14-ére esett.
E datumot erdsiti meg — kozvetve — a krewoi egyezmény, amely 1385. augusztus 14-én
keletkezett, 6 hénappal Hedvig hivatalos maturitasa el6tt, valamint a budai egyezmény,
amelyben Hedvig anyja augusztus 14-ét tiizi ki hataridéként, amely el6tt meg kell valosulnia
Vilmossal valé - bar gyermekkori, de visszavonhatatlan - matrimoniuma. Az §sszegyUjtott
tanusité okiratok szerint Jagell6 Ulaszlé is ezt az évforduldt iinnepelte, és Hedvig haléla utan,
a waweli katedrélisban, augusztus 14-én tartottak tinnepélyes szertartast a kiralyné lelki
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tdvéért. Az errdl torténd feljegyzés eltiint Diugosz miivének lengyel kiadasabol - alapvetd
forditési hiba, valamint nem megfelel6 kommentar miatt. A kozlemény targyalja és kijavitja
a krew6i valamint budai egyezményben taldlhaté néhdny nagyon fontos hely téves
forditasat.

%

Hara poxpenus SIgBurn kopomnessl Ilonbum u e€ cBagbObI

¢ Brapucnasowm II frenno B konrekcre Kpesckoro akra.
KommeHTapum ¢puronora, Kacarompyecs MHTepIpeTAlN INTABHBIX
VCTOYHNKOB

ITpunsaTo, uro ApxBura koponesa [lonbiunm 1 cBATaA KaTOMMYECKOTO KOCTENA pOAUIACh
18 peBpans 1374 r. Dra gara 6bUIa OnpeeneHa 6asupys Ha (MCIpaBIEHHOI) KaJleHJapHO
3aMeTKeKe KpaKOBCKOiT Kaderpbl. B KOTOpOII 3as1B/IeHO, 4TO TOTO Xe fHsA 1386 r. xBura
BcTynwia B 6pak ¢ Brapgucnasom Sremto, panbliie 0TKa3aBIINUCh OT OOPYYeHNUA C KHA3EM
BuibrensMoM reprioroM ABCTpUY, C KOTOPBIM CBA3aIM €€ PORMUTENHM, KOIHa el O6bUIo
4 ropa. OTKasarcbg OT 0Opy4eHMs MOITIa TONbKO caMa SlnBura B TedeHue 3 [Heil mMoCie
mocTyokeHus 12 net. VIMEHHO Ha 9TOM 3aK/TI0YaeTCsl TUIIOTE3, UTO JieHb CBab0Obl SnBurn
OBbIT TaK>Ke TOJIOBIIMHON €€ IHA POX/IeHNUA U TOIOJIbHUTEIBHO, TOTO JKe [IHA OHa IIopBaja
OTHoOIIeHNUA ¢ BunbrenpMoM. B ony6muKkoBaHHO cTaThbe, HOC/IE AETalIbHOTO SA3BIKOBOTO
aHa!M3a KaJeHJZApHO 3aMeTKy, cpaBHEHHON ¢ Annales [[nyromra, mokasaHo, 4TO
TOJOBIVHA JHS POXKAEHMA Ipunafana Ha 14 ¢peBpaind. KocBeHHO 9Ty HaTy IO TBEPXKAAIOT:
Kpesckuit akrt, cosfan 14 aBrycra 1385 1., 3a 6 MecAleB 10 JOCTVOKeHMA ABUroit Tak
Ha3bIBaeMOro maturitas, 1 DBy#smHbcKMil akT, B KOTOpOM MaTb SnBurM HasHayaeT
14 aBrycra fiHéM, B KOTOpPOM JeTy, fpsura m Buibrenbm, 3aBepuiaT OKOHYATe/lIbHOE
matrimonium. BosMOXXHBIM OBUIO TakoKe cOOpaTh CBUJETENIbCTBA O TOM, 4TO Sreymno
IIpa3gHOBA/ 3Ty TOJOBLIMHY, M YTO IOCne cMepTu fnBury, B Kadenpe Ha Basenbe
14aBrycTacoBeplIbIIOCh TOP)KeCTBEHHOE O0rOCTy>KeHue 3a iy1y Koponessl. VHpopmanys
0 HEM JICYe3/a U3 IOJIbCKOTrO M3faHus [lryromia BIOCIEACTBUM IeMEHTapHON OMMOKM
B IlepeBOfie U He0OpOCOBECTHOrO KOMMeHTapus. B cnpaBke OblIM Takxe 06CY>KIeHBI
U VCOpAaBIeHBl OIIMOOYHBIE MEPEBOAbl HECKOIbKMX 3HAUYMTENbHBIX (parMeHTOB
B KpeBckoM u bynsmHbckoM akTax.

X%

The date of birth of Queen Jadwiga Of Poland and the date of her
wedding with Wladystaw Jagiello in the context of the Union of Krewo.
Philologist’s remarks on the main sources

It is generally believed that Queen Jadwiga Of Poland, a saint of the Catholic
Church, was born on February 18 in 1374. This date has been deduced from
a (corrected) note in a calendar of the cathedral of Cracow, stating that on that day in 1386
Jadwiga married Wladystaw Jagietto, having cancelled her engagement to William of Austria
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to whom she had been betrothed by her parents. Since the engagement could be cancelled
only by Jadwiga herself within three days after her twelfth birthday, it is speculated that the
day of Jadwiga’s wedding was an anniversary of her birthday, and that it was that day when
she cancelled the engagement. In the present article, after a detailed linguistic analysis of
the calendar note, juxtaposed with Dlugosz’s Annales, it is proved that the anniversary of
Jadwiga’s birthday was on February 14. This date is confirmed by - indirectly — the Union
of Krewo made on August 14 in 1385, six months before Jadwiga officially became mature,
as well as the Act of Buda, in which her mother set August 14 as a day before which Jadwiga’s
infantile but impossible to cancel matrimonium with William was supposed to happen.
There are testimonies that Jagiello celebrated this anniversary, and that after Jadwiga’s death
a solemn mass for the Queen’s soul was said on August 14 in the cathedral in Cracow.
The notice of this mass disappeared from the Polish edition of Dtugosz’s records due to an
elementary mistake in translation, and a horrendous comment. The article also discusses
and corrects mistakes in translations in a few very important places in the Union of Krewo
and the Act of Buda.

6%

Geburtsdatum von Konigin Hedwig von Anjou und Datum
ihrer Trauung mit Wladyslaw II Jagielo im Zusammenhang
mit der Union in Krewo. Bemerkungen des Philologen

zu der Interpretation der Hauptquellen

Es wird allgemein angenommen, dass Hedwig von Anjou - Konigin von Polen und
Heilige in der katholischen Kirche — am 18 Februar 1374 geboren ist. Dieses Datum wurde
aufgrund der (revidierten) Notiz im Kalender Krakauer Kathedrale bestimmt. Diese Notiz
gibt an, dass Hedwig an diesem Tag im Jahre 1386 die Ehe mit Wtadystaw II Jagiello
geschlossen hat. Zuvor hat sie Verlobung mit Prinz William von Osterreich gelost, mit dem
ihre Eltern sie im Alter von 4 Jahren verbunden haben. Eine solche Verlobung konnte nur die
Betroffene binnen 3 Tagen 16sen, nachdem sie 12 Jahre alt geworden ist. Darauf beruht die
Hypothese, dass der Tag der Hochzeit von Hedwig ihr Geburtstag war und dass an diesem
Tag sie die Losung der Verlobung bekannt gegeben hat. Nach der griindlichen Sprachanalyse
der Notiz zusammengesetzt mit Annales von Dlugosz wurde in dem veréffentlichten Artikel
nachgewiesen, dass der Geburtstag von Hedwig auf den 14 Februar fiel. Dieses Datum wird
- indirekt - durch die Union von Krewo vom 14 August 1385 bestitigt, die 6 Monate bevor
Erreichung von Hedwig der offiziellen maturitas stattfand. Das Datum wird auch durch die
Akt von Buda bestitigt, in der die Mutter von Hedwig 14 August als die Frist ernennt, vor der
die kindliche, aber nicht zu annullierende matrimonium mit Wilhelm geschlossen werden
sollte. Es war mdglich, Zeugnisse zu sammeln, dass Jagielto diesen Jahrestag gefeiert hat
und dass nach dem Tod von Hedwig in der Wawel-Kathedrale am 14 August der festliche
Gottesdienst fiir die Seele der Konigin gehalten wurde. Diese Erwdhnung wurde aus der
polnischen Ausgabe von Dtugosz infolge des elementaren Ubersetzungsfehlers und des
horrenden Kommentars entfernt. In der Mitteilung wurden auch falsche Ubersetzungen
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sehr wichtiger Fragmente in der Union von Krewo und in der Akt von Buda besprochen
und korrigiert.

%%

Date de naissance de la reine Hedwige Ire de Pologne (d’Anjou)

et son mariage avec Ladislas II de Pologne (Jagielto) dans le contexte
de 'union de Krewo. Remarques d’'un homme de lettre sur
Pinterprétation des sources principales

On considére quHedwige I** de Pologne, la reine polonaise et sainte de I'Eglise, est
née le 18 février 1374. Cette date fut déduite en basant sur la note (corrigée) au calendrier
de la Cathédrale de Cracovie selon lequel tel était le jour en 1386 o Hedwige a celébré le
mariage avec Ladislas II de Pologne. Avant cela, elle a annulé les fiangailles avec Guillaume
de Habsbourg avec qui le mariage avait été procuré par les parents d Hedwige quand elle
avait 4 ans. Les fiancailles ne pouvaient étre annulées que par la fiancée dans le délai de
3 jours a partir des 12°™ anniversaires, et cest sur ce qui on a fondé ’hypothése que la date
du mariage d'Hedwige correspond a sa date de naissance et que ce jour-la elle a fait savoir de
la rupture des fiangailles. Dans un article qui a fourni une analyse linguistique minutieuse
de la note comparée a Annales de Jan Dlugosz, on a prouvé que lanniversaire de Jadwiga
a pris place le 14 février. La date est confirmée - indirectement — par 'union de Krewo,
conclue le 14 aott 1385, 6 mois avant quHedwige atteigne maturitas, et 'union de Buda,
dans laquelle la mere d'Hedwige précise la date du 14 aotit, avant laquelle matrimonium
enfantin mais irrévocable avec Guillaume doit étre rempli. Il était possible de recueillir les
témoignages parlant de Ladislas II féter cet anniversaire et d'une messe solennelle pour
lame de la reine défunte célébrée le 14 aott dans la Cathédrale de Cracovie. La mention
a propos de lui a disparu de [édition polonaise des Annales suite a une erreur élémentaire
et le commentaire horrifique. Larticle informe sur et corrige les erreur de traduction dans
quelques passages essentiels de 'union de Krewo et Buda.
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